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Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil once (2011).

I.- OBJETO DE LA DECISION:

Finalizada la diligencia de audiencia publica, le
corresponde a la Sala dc Casacidon Penal dictar sentencia c¢n el
juicio adelantado en contra de los ex Representantes a la
Camara por el Departamento del Chocé, EDGAR EULISES
TORRES MURILLO y ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE

OCA.
I1.- SITUACION FACTICA
¢ Hechos del Proceso:
1. Sc investigd a los cx Representantes a la Camara por
el departamento del Chocd, por sus probables vinculos con el

frente “Elmer Cardenas”, conforme a los scrialamientos que hizo

el ex jefe de esa organizacion Fredy Rendon Herrera, mas
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conocido como ¢l “ALEMAN”, en ¢l sentido de haber recibido su
apoyo cconomico y logistico, desde el ano 1998 hasta antes de
su desmovilizacién que ocurridé en el municipio de UNGUIA -

CHOCO ¢l 16 dec agosto de 2006.

2. Adicionalmente, en desarrollo del Proyecto Politico de
las autodefensas que se denominé por una Uraba Grande Unida
y en Paz, que se conocié en el Departamento del Chocd como
Proyecto Politico del Darién Colombiano, se llevo a cabo en los
municipios de RIOSUCIO, UNGUIA y ACANDI, el proceso de
scleccion del candidato que por esa region del Uraba Chocoano
seria el representante de las autodefensas en el Congreso de la

Republica para el periodo 2002-2006.

3. Concluido ecsc¢ proceso v clegido ¢l senor ROBERT
MENDOZA BALLESTEROS, se realiz6 con los dirigentes
politicos de mayor aceptacién en la regidén, entre ellos los
acusados, un periplo por los municipios que la comprendian, en
compania de un micmbro representante de las autodefensas,
con el fin de medir el grado de aceptacién de cada uno de ellos y
asi escoger el movimiento o partido politico en cuya lista
figuraria ¢l candidato de las autodefensas, proceso que culmind
con la inclusién de MENDOZA BALLESTEROS en la lista a la
Camara de Representantes de EDGAR EULISES TORRES, como

tercer renglon de la misma.
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4. En el marco de esos acuerdos politicos para cl
Congreso de la Republica, los acusados celebraron también con
FREDY RENDON HERRERA una alianza para la campana
politica a la Gobernacion del Departamento del Chocd periodo
2003-2007, con el proposito de llevar a ese cargo a JULIO
IBARGUEN, y en las elecciones del afio 2007 apoyar igualmente
la candidatura de PATROCINIO SANCHEZ a esa misma
dignidad de eleccidn popular, en un pacto que posteriormente
se suscribid por los Presidentes de los Directorios Politicos

Departamentales y se denomind “PACTO DE SINGAPUR”,

¢+ Génesis, estructura y area de influencia del Bloque

Calima de las autodefensas unidas de Colombia:

5. Tal como se logro establecer en la investigacion y se
dejd resenado en la decision de 14 de abril de 2010 mediante la
cual sc llamod a juicio a los ex Representantes a la Camara
EDGAR EULISES TORRES MURILLO y ODIN HORACIO
SANCHEZ MONTES DE OCA, cl siguiente fue el desarrollo del |
accionar de los grupos paramilitares en gran parte del

Departamento del Chocé:

Con base en el testimonio de Fredy Renddn Herreral,
desmovilizado ex comandante del frente ‘Elmer Cardenas’,

. o~
se sabe que las autodefensas de la denominada ‘Casa

! Testimonio rendido en las instalaciones de la Carcel de Itagitf el 26 de junio de 2009.
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Castano’ incursionaron en el Chocd por el municipio de
Unguia mds o menos en febrero de 1996, y de alli al
.municipio de Acandi, lugar en el que se establecieron
definitivamente y desde el cual iniciaron su expansion
hacia otros lugares del norte de ese departamento,

combatiendo contra el frente 57 de las FARC.

Posteriormente, con el crecimiento del grupo, se tomaron
otros municipios como Unguia y Riosucio y sitios aledarios,
lo cual no hiciercn en solitario pues inmediatamente se
comunicaron con Carlos Castario quien contacté a alias “El
Aleman” con las autoridades policiales y militares de la
region, con quienes acordd el ingreso al comando de policia
de Riosucio para incursionar en diciembre de 1996 y enero
de 1997, lugar en donde, segun dice, habia policiales
‘caleteros’ que colaboraban con la subversion a quienes les
encontraron armamento y otros elementos de la guerrilla

que fueron incautados.

Ya entrado el ario 1997 ingresaron al municipio de Vigia
del Fuerte y Bojayd, en donde encontré a sus alcaldes muy
complacidos? por la llegada de las autodefensas, al punto
que inicialmente sufragaron algunos gastos de la tropa

paramilitar, como las bonificaciones de sus integrantes.

Seguidamente, dice haber entrado con su tropa a Juradd
via aérea desde Necocll (Antioquia) y desde ese momento

se iniciaron sus relaciones con la clase dirigente del Chocd,

2 Asegura que la complacencia de estos mandatarios locales por la presencia de su grupo
paramililar era real, pues ya desde antes habia desplegado una red de inleligencia para averiguar ¢l
pensamienlo y movimientos de los habilantes y sus dirigenles.
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que ha sido la de siempre en [ regién como los Lozanistas,

Cordobistas, de Odin Sdanchez y de Carlos Escobar.

Para los aros 1998 y 1999 incursionaron en Quibdd,
Andagoya, Isimina y Condoto y se reunia con los alcaldes
del Baudo, con tal complacencia de las autoridades que
cuando llegaba uniformado y armado con sus hombres al
aeropuerto de Quibdé en avioneta privada, jamds tuvo

inconvenientess.

Varios declarantes en esta investigacién han sido contestes
en afirmar, sin ambages, la real y efectiva presencia
paramilitar en la regién del Bajo Atrato, Acandi, Unguia,
Riosucio, Vigia del Fuerte y Bojayd, tanto en la parte
urbana como rural, donde campearon como amos y seriores
personas armadas ilegales del frente “Elmer Cdardenas”,
nombre que se le dio a partir del arie 1997 al “Frente
Chocd” que dirigia quien asi se llamaba y precisamente a
raiz de su fallecimiento en combate’ tal agrupacion ilegal
prosiguid con esa denominacién y bajo el mando de alias

“el Aleman”.

Todos ellos han coincidido en afirmar que algunas zonas
del Departamento del Chocd fueron totalmente dominadas
por el frente “Elmer Cdrdenas” comandado por Fredy
Rendén Herrera, quien como testigo fundamental y
denunciante en este caso, en una de sus intervenciones
ante la Sala sefald: [..] desde 1996 cuando nosotros

llegamos por primera vez los alcaldes de Acandi y Ungia,

3 1Tasta aqui resulta una narracion genérica, pues desde ese momento, segdn lo dijo bajo juramento, fue que se
inicié su conmocimiento mas de cerca con los dirigentes Odin Sanchez, EDGAR Eulises Torres e Tliginio
Mosquera, quc eran las fuerzas politicas mayoritarias cn la zona. ) N .

4 Declaracién de 'redy Rendén el 27 de abril de 2009 en las instalacioncs de 1a Cdreel de ltagli.
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todos contaron con nuestro apoyo irrestricto [...] econdmico
y trabajo en comunidades [...] desde el 20 de diciembre del
96 hasta nuestra desmovilizacion [...] todos los alcaldes de
Riosucio sin excepcion fueron montados por nosotros y, ahi
hicimos  relaciones con  la  clase dirigente  [..]

(min.00:40:15...)°.

Igualmente, otro de los testigos fue enfatico en reafirmar
que las autodefensas tenian el dominio total de algunas
zonas del Chocd: [...] en vista de gue nosotros [...] teniamos
el control, politico, social y militar [...] alld era el abandono
total [...] haciamos de comisario de familia de policia
Judicial [...] de todo [...] alld no habia presencia del Estado
[...] nosotros éramos la autoridad allé [...] éramos de todo

[...] (min.00:49:20...)5.

III.- FILIACION DE LOS PROCESADOS

6. ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA,
identificado con la C. C. 19.372.369, nacié ¢l 30 de agosto de
1955 en Lorica {Cordoba), hiyjo de Rafacl Sanchez Hinostroza y
Luz Maria Montes de Oca, casado con Luz Estela Garcés Realpe,
padre de una nina menor de edad, de profesién abogado,
dedicado a actividades politicas desde ¢l ano 1993,
Representante a la Camara en los periodos 1998- 2002 y 2006-
2010, por la circunscripcion territorial del departamento del

Chocéd. Presentd renuncia a su investidura como Representante

5 2" Sesian de la declaracion rendida por Fredy Rendon [Terrera (“el aleman”] el 14 de abril de 2009 dentro del
Radicado 26,625, por el que se dio inicio a esta investigacién.

6 Manifcslaciones en ealrevista con la policia judicial y que ratificd en testimonio el desmovilizado Hermes
Andrés Rebolledo Valeta, alias ‘12l IXscamosa’,
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a la Camara para ¢l periodo constitucional 2006-2010, la cual lc
fuc aprobada cn scsion plenaria de dicha Corporacion el 22 de

septiembre de 2009 ({1.6 c.4).

7. EDGAR EULISES TORRES MURILLO, identificado
con la C. C. 82.382.068, naci6 en Primavera Istmina (Chocé), en
1960, hijo de Armando Torres y Eleuteria Murillo, casado, con
tres hijos, de profesion abogado, Representante a la Camara
desde ¢l afio 1990 por la circunscripcion territorial del
departamento del Chocd. Presenté renuncia a su investidura
como Representante a la Camara para ¢l periodo constitucional
2006-2010, la cual le fue aprobada cn sesion plenaria de dicha

Corporacion el 1° de septiembre de 2009 ({l1. 177 ¢.2).
IV.- ANTECEDENTES PROCESALES

8. La Sala, después de declarar formalmente abiertia la
nvestigacién ¢l 31 de agosto de 2009 y recibirles indagatoria a
los ahora enjuiciados ¢l dia 1° de septiembre de 2009, por
decisién del 8 de septiembre siguiente les resolvié su situacion
juridica con medida de aseguramiento de detencidén preventiva,
que fue confirmada el dia 29 de ese mismo mes y ano por no
encontrar elementos de juicio que permitieran revocar la

impuesta.

9. El 15 dc febrero del ano 2010, se profirid auto de

cierre de instruccién, contra el cual se interpuso recurso de
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reposicion -por parte del defensor del procesado EDGAR Eulises
Torres Murillo -, al que adhirio el sefior Agente del Ministerio
Puablico, a fin de que se continuara con la investigacién;
mecdiante auto del 4 de marzo de la misma anualidad fuc
resuelto negativamente cl recurso, cobrando cjecutoria la

clausura del ciclo instructivo

10. Vencido el término para alegar de los sujetos
procesales, por auto del 14 de abril de 2010 se calificd el mérito
del sumario, acusando a los sumariados EDGAR EULISES
TORRES MURILLO y ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE
OCA, como probables autores del delito previsto en el libro
segundo, Titulo XII, capitulo primero, articulo 340, inciso
segundo de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 8° de
la ley 733 de 2002, denominado Concierto para delinguir
agravado, concurriendo la circunstancia descrita en el articulo
58 numeral 9° del Codigo Penal (Ley 599/00}), y se dejd
incoélume la medida de aseguramiento impuesta de acuerdo con

lo sostenido al respecto en la motivacion.

11. Contra la anterior decisién los abogados defensores
de los dos implicados interpusieron recurso de reposicion, el
cual fuc resuclto mediante auto del 5 de mayo de 2010,
confirmando la misma y declarando desierto el recurso,

respecto de la defensa de ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES
DE OCA.




9 Unica instancia 31.653
Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Murillo
Republica de Cclombia

Corte Suprema de Justicia

12. El dia 2 de agosto de 2010 sc verificd la audiencia
preparatoria ¢n cuyo curso fueron negadas las solicitudes de
nulidad deprecadas por los defensores de los acusados,
resueltas las pretensiones probatorias de los sujetos procesales,
decretandose unas y rechazandose otras, motivo por ¢l cual
interpusieron recurso de reposicién, el Ministerio Publico, los
defensores y el procesado ODIN SANCHEZ, resuelto mediante
auto del 5 de agosto, ¢l cual no repuso la decision de nulidad
impugnada, reconsiderd la practica de algunos testimonios y

confirmoé en lo demas la decision recurrida.

13. Sc instald la audicncia publica ¢l pasado 7 de marzo,
decretandose la clausura del debate probatorio el dia 1° de abril
de la presente anualidad, mismo dia en que se inician alegatos
de los sujctos procesales que concluyeron ¢l pasado 4 de mayo

de 2011, cuando se da por terminado el juicio.

V.- ALEGATOS DE LOS SUJETOS PROCESALES:

¢ Ministerio Publico:

14. Considera el Representante de la sociedad que estan
dados en la actuacién los elementos de conviccidn que en el
grado de certeza permiten obtener el conocimiento acerca de la
responsabilidad de los procesados en cl delito de Concierto para
delinquir agravado por el cual se les formulé acusacion, pues

obran scrios medios de prucba que acreditan, cn términos del
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Art. 232 dc la Ley 600 de 2000, quc los Ex Representantes a la
Camara por ¢l Choco, EDGAR EULISES TORRES MURILLO vy
ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA, se concertaron
con ¢l Bloque ELMER Cardenas de las A.U.C dirigido por
FREDY RENDON HERRERA alias “EL ALEMAN” para obtcner
respaldo no solo electoral sino econdémico y logistico en las
causas clectorales que adelantaban en el departamento del
Chocéd durante las clecciones al Congreso de la Republica afio
2002 y a la Gobernacion del Departamento del Chocé, periodo
2003, tiempo durante el cual la organizacion armada al margen
de la ley, ¢jercia injerencia armada, social y politica en la region
y especialmente en los municipios de Riosucio, Acandi y

Unguia.

15. Para arribar a tal ascrto la Delegada del Ministerio
Publico aborda el testimonio de FREDY RENDON HERRERA en
sus 3 intervenciones del ario 2009: 27 de abril, 26 de junio y 28
de agosto, en las quc basicamente ¢l ex jefe paramilitar sefiala
la injerencia cjercida por el Bloque ELMER CARDENAS en la
region del Uraba Chocoano, la complacencia de las
comunidades con la presencia de esa organizacién armada al
margen de la ley, incluida la fuerza publica, las relaciones con
los politicos de la regidon como los aqui procesados, el Proyecto
Regional que impulsaban las autodefensas, la solicitud de apoyo
quc la misma clase politica le formulaba a la agrupacion
armada ilegal para que a través de sus Promotores de

Desarrollo Social (PDS), como CATALINO SEGURA MORENO,
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alias “NANDO” o “ASPRILLA”, JOSE LUIS ARRIETA SANCHEZ,
alias “MAURICIO” y HERMES ANDRES REBOLLEDO VALETA,
alias “EL ESCAMOSO” - personas que concertaban los
cncuentros de a. “EL ALEMAN” con los politicos - , se
impulsaran las candidaturas a las Corporaciones de eleccion
popular, Alcaldias y demas, por medio del trabajo social con la
comunidad que estos desarrollaban, refiriendo también la
propucsta que afirmé le hizo a EDGAR EULISES TORRES para
incluir en la lista a la Camara a ROBERT MENDOZA quicn llegd
al Congreso en representacion de la zona norte del

Departamento del Chocé.

16. Menciona también el Ministerio Puablico la alusién
que realiz6 FREDY RENDON a los ofrecimientos de dinero que
sc hicieron a sus lugartenientes mas cercanos — a. “MAURICIO ¢
y a. “EL ESCAMOSO” -, para que cambiaran sus iniciales
declaraciones ante la Policia Judicial donde habian corroborado
las imputaciones de su ¢x jefe a. “EL ALEMAN” ¢n contra de los
cnjuiciados y prueba de ello es la grabacion que este realizo de
la conversacion sostenida con ROBERT MENDOZA en la que se

pueden apreciar esos ofrecimientos.

17. Destaca también, respecto de la declaracion de “EL

ALEMAN”, su referencia a la [inanciacién que afirmé éste, le

otorgd a los procesados y que incluso a EDGAR EULISES
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TORRES le prestd de manera personal 400 millones de pesos”
de los cuales solo le devolvio 150 millones, v lo que confirmé ¢l
ex jefe paramilitar, sobre la entrega de 150 millones de pesos a
EDGAR EULISES TORRES, segun lo informé CARLOS JAVIER
PEREZ NIEVES, a. “EL MEDICQ”

18. Relaciona el Ministerio Publico la declaracion vertida
por ¢l ex jefe paramilitar el dia 7 de marzo de la presente
anualidad en el curso de la audiencia publica de juzgamiento,
donde ratificé lo dicho en sus versiones anteriores, como los
acucrdos politicos que se lograron con los procesados para
clegir en periodos succsivos al Gobernador del Departamento

del Chocé y al Alcalde de Quibdo.

19. Afirma la Dclegada de la Procuraduria que los
anteriores sefialamientos del “varén militar” constituyen el
nucleo de la imputacion, siendo explicitas las afirmaciones del
desmovilizado jefe paramilitar en el sentido de la estrecha
cercania de TORRES MURILLO v SANCHEZ MONTES DE OCA
con el grupo ilegal a su mando, a los cuales apoyd politicamente
a lravés de la directriz impartlida a las comunidades mediante
los Promotores de Desarrollo Social y también les entregd
recursos para su labor proselitista, participando el ex jele del

Bloque ELMER CARDENAS en acuerdos politicos con ellos para

130 declaracion del 28 de agosto de 2009 (2° audio), afirma FREDY RENDON HERRERA: {(37:21)"Me dijo, serior,
présteme de manera personal, no para la campana, 400 millones de pesos que yo se los page con los contraflos que
me van a dar, y yo se los presté de manera personal, hace poco tiempo le dije, EDGAR, me vas a pagar o no me
vas pagar, y me mandé 150 mullones de pesos, estdn en Bogotd, aht hay una persona gue ni conezeo gue log tigne
guardados, porgue no tengo como traerios.. entregados por una perscna de RDCAR RULISES TORRES..”
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auspiciar las  candidaturas de ROBERT MENDOZA
BALLESTEROS cn la lista de TORRES MURILLO a la Camara de
Representantes en el afdo 2002 y de JULIO IBARGUEN
MOSQUERA a la Gobernacion del Departamento del Chocd para
cl periodo 2003 - 2007.

20. Para la Delegada del Ministerio Publico, testimonios
como los de HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, a.
“JUAN DIEGO”, CARLOS JAVIER PEREZ NIEVES, a. “EL
MEDICO”, HIGINIO MOSQUERA LOZANO, DANILO TABORDA
MENESES, a. “CHUMILO” y PABLO CUESTA DENIS, a.
“TURBQO”, respaldan las imputaciones de¢ FREDY RENDON
HERRERA y fortalecen la acusacién; a. “JUAN DIEGO”, quien
relaté la forma en que se realizaba el trabajo politico con las
comunidades, ¢l cual generaba cspacios de confianza para que
se le consultara a los Promotores de Desarrollo Social de las
autodefensas su parecer en punto de las candidaturas politicas,
manifestd que a los encausados se les prestd apoyo econdmico y
logistico y que ROBERT MENDOZA, persona muy cercana a la
organizacién ilegal ~ como lo era EDGAR EULISES TORRES -
habia sido también el puente entre a. “EL ALEMAN” y los

politicos.

21. En relacién con el testimonio de CARLOS JAVIER
PEREZ NIEVES, sciiala ¢l Ministerio Publico, quc cste informo
al proceso que a. “EL ALEMAN” entregd recursos para sus

campafnas a los procesados, con quienes sostuvo varias
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reuniones prescnciando la entrega de dincros e inclusive por
conducto suyo entregd unos emolumentos, ratificando también
gue ROBERT MENDOZA era muy cercano a la organizaciéon
ilegal, aspectos que en la audiencia publica reiterd, trayendo a
colacion el episodio de la gira politica que devino en la inclusion
de ROBERT MENDOZA BALLESTEROS en la lista de EDGAR
EULISES TORRES a la Camara de Representantes para las
clecciones de 2002, asegurando que entregd dincros tanto a éste
altimo como a SANCHEZ MONTES DE QCA provenientes del
“ALEMAN” y que las reuniones de éste con politicos las llevaba a
cabo en la hacicnda Virgen del Cobre en el Km. 15 de Arboletes
a Necocli, sitio La Papaya, Corregimiento de Pueblo Nuevo via a
la Comarca, a las que acudieron los implicados, primero
individualmente, pero que luego se hizo una ultima reunién

conjunta.

22. Respecto de las declaraciones de DANILO ALFONSO
TABORDA MENESES alias “CHUMILO” y PABLQO CUESTA
DENIS alias “TURBO” encargados de la scguridad del Jefe del
Bloque ELMER CARDENAS, destaca que estos indicaron que su

jerarca sostenia reuniones con distintos personajes entre los

que sc contaban los politicos del Departamento a quienes sc les

suministré apoyo econémico,

23. Destaca la Delegada del Ministerio Publico que ¢l
testigo  HIGINIO MOSQUERA LOZANO, solicitado en  su
momento por la defensa de EDGAR EULISES TORRES, depuso
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cn declaracién del 11 de febrero de 2010 circunstancias que
ratifican ¢l compromiso penal de los implicados al narrar como
en una ocasion en la que se dirigia a un encuentro con “EL
ALEMAN” para aclarar su situacion de seguridad ya que lo
consideraban cercano a la guerrilla, pudo percatarse en ¢l sitio
conocido como la Comarca de la presencia de los procesados
junto con PATROCINIO SANCHEZ vy JULIO IBARGUEN
MOSQUERA, ¢ indicdé que cuando llegd donde. “EL ALEMAN”
este le comentd que no lo habia recibido porque estaba
hablando con los politicos mencionados con quienes arribé a un
acuerdo para escoger a JULIO IBARGUEN como candidato a la

Gobernacion del Chocd.

24. Que el testigo aseguré que RENDON HERRERA
también le manifesté que habia financiado a EDGAR EULISES v
ODIN SANCHEZ, y luego de ello se enteréd del Pacto de
Singapur, deduciendo que esa era la materializacion de lo que le
habia rclatado cl c¢x jefe paramilitar v cnfatiza la Dcelegada quc
las manifcstaciones anteriores fuecron reiteradas por cl testigo

durante su intervencién en la audiencia publica.

25. Hace referencia el Ministerio Publico a los testimonios
de los llamados Promotores de Desarrollo Social — PDS - del
Bloque ELMER CARDENAS, que inicialmente ante la Policia
Judicial corroboraron la version del “ALEMAN” pero que luego
en declaraciéon ante el Magistrado comisionado por la Corte,

desconocieron lo dicho, que ningtin grado de credibilidad puede
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otorgarscle a csos “acomodados” y “manipulados” testimonios,
si sc¢ tiecne cn cucenta la noticla que s¢ tuvo en el juicio sobre ¢l
asesoramiento de un abogado a quien se identificé como “Del
Toro” el cual “les habia preordenado absolver cuestionarios ya

claborados”.

26. Sostiene que, por ejemplo, JOSE LUIS ARRIETA
SANCHEZ, a “MAURICIO”, llegd al extremo de indicar que en el
ambicente de marginalidad en ¢l que se desarrollaban las-A.U.C
era habilual acudir a la mendacidad y ofrece como sospechoso
cl hecho de que este testigo comparecio al juicio oral asesorado
de manera gratuita por un abogado del cual no ofrecié datos
concretos,- afirmando que: “de esta forma tales testimonios en los que se

pretende una ajeridad de los procesados con los cargos que en su contra fueron
Jormulados, no pueden ser tenidos en cuenta ya que las circunstancias particulares en las

que se rindid tal declaracidn dejan entrever un interés marcado en distorsionar la

realidad,...”

27. Ahora, cn lo quc ticne que ver con los testimonios de
ROBERT MENDOZA BALLESTEROS y JULIO IBARGUEN
MOSQUERA, destinatarios de los reprochables acuerdos
politicos, indica ¢l Mirusterio Publico que tampoco revisten la
solidez suficiente para infirmar el compromiso penal de los
procesados, pues éstos tienen inusitado interés en los
resultados de este proceso, como que su propla situacion esta
ligada a su destino, y recuerda que cn la grabacion realizada
por el “ALEMAN” de la conversacion que sostuvo con ROBERT

MENDQOZA, se obscrva que cste no es ajeno a los hechos por los
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que se¢ procede, pucs atendid presuroso el llamado del ex
‘comandante” a visitarlo a su sitic de reclusion v sc obscrva en
la conversacion un ambiente de conocimiento entre ellos,
contrario a la pregonada ajenidad que MENDOZA quiso hacer

Creer.

28. Aludiendo a las inconsistencias en que incurrieron
los deponentes que corroboraron las imputaciones realizadas
por ¢l principal testigo de cargo, a. “EL ALEMAN”, considera que
eslas se reflieren a aspectos accesorios del testimonio ya que en
lo esencial son coincidentes al reportar el apoyo econdémico y
logistico del Bloque ELMER CARDENAS a las campafas
politicas de los aqui procesados, ademas, el que no haya
absoluta correspondencia en los montos de dineros entregados,
en los lugares que se hizo ¢l desembolso, en las fechas de las
reuniones y otras circunstancias de esta indole, obedece al
decurso inexorable del tiempo que causa mella en el proceso de

rememoracion de los testigos, como algunos asi lo afirmaron.

29. Sobre el modus operandi de las autodefensas en el
area de influencia, destaca la representante de la sociedad que
éstas elaboraron una tarca de scnsibilizacidn social a través de
los Promotores de Desarrollo, con la cual se logrd ganar la
aceptacién de la comunidad y ello permitié que los apoyos
politicos buscados por el grupo ilegal, tuvieran como base la
persuasién y no el adelantamiento de labores de intimidacion

armada para consolidar los apoyos a favor de los candidatos de
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su predileecion, lo que explica porqué no aparecen incrementos
inusitados en la votacion obtenida por los procesados para las

elecciones del ano 2002

30. En relacion con los testimonios de CATALINO
SEGURA MORENO y DAYRON MENDOZA, advierte que, aunque
se mostraron renuentes a admilir cualquier conocimiento de los
hechos de mancra directa, no sucedid lo mismo a la hora de
corroborar al “ALEMAN” en sus indicaciones, pues no pusieron
en entredicho los vinculos entre Renddén Herrera y los

procesados.

31. Sobre el denominado “Pacto de Singapur”, destaca el
Ministerio Publico que si bien se allegaron declaraciones
respaldando las cxculpaciones de los procesados para indicar
que dicho pacto obedecio a un proceso democratico legitimo,
empero, de lo aportado a la actuacién se dilucidé que éste
obcdecio a una maquinacion de las autodefensas de constlno
con los acusados, que luego se “legitimd” ante la comunidad y
que solo por la intermediacion del “ALEMAN” fue que esas
fuerzas politicas al parecer irreconciliables unieron esfuerzos,
confluycndo csta circunstancia a formar ¢l convencimicnto del
ilicito pacto entre los procesados TORRES MURILLO vy
SANCHEZ MONTES DE OCA, vy el ex jefe del Bloque ELMER
CARDENAS de las autodefensas, sin que sca oponible a tal
conclusién la cvocacidon de la trayectoria politica previa que

alegaron los procesados, pues de ser ello asi no hubiera existido
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la necesidad de una alianza como ¢l pacto de Singapur para

ascgurar ¢l acceso a los cargos de eleccion popular.

¢+ Alegatos de ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES
DE OCA:

32. Para abordar cl estudio de las conclusiones a las que
arribé la defensa material, la Sala advierte que muchas de ellas
fueron iteradas por el abogado deflensor del sefor ODIN
HORACIO SANCHEZ, por tal razén sc omite su consideracion en

este acapite

33. Comicenza su intervencidn haciendo una semblanza
de las familias tradicionales del Chocd que han dominado cl
escenario politico desde los afios 30, - el Lozanismo al que él
pertenece, el Cordobismo, y el MIR, fundado por EDGAR
EULISES TORRES - para significar con ¢llo que nt él ni su
sector politico necesitan de alianzas con grupos ilegalcs para
conquistar el favor popular, senalando que su hermano
PATROCINIO SANCHEZ MONTES DE OCA obtuvo la mas alta
votacidon en ¢l ano 2007 para la Gobcernacion del departamento

del Choco.

34. Realiza una descripcidon geografica de las diferentes
zonas del Departamento del Chocé para cnfatizar que la
pregonada omnipresencia de los paramilitares en ese

Departamento, sc redujo a los municipios de ACANDI{, UNGUIA
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vy RIOSUCIO, invocando cl Informe de Policia Judicial del CTI de
fccha 31 dec agosto del 2009 que obra a folios 91 y ss dcl
cuaderno 1, para delimitar en el tiempo y en el espacio la

presencia del Bloque ELMER CARDENAS

35. Senala que para los afos 2001 y 2002 habia un
[uerte enfrentamiento entre los Frentes 57 y 34 de las FARC con
los paramilitarcs cn la zona comprendida entre los municipios
dc Bojaya y Carmen del Darién, impidiendo ¢l paso de cualquier
persona, lo que torna inverosimil la versidon aportada por
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ sobre ¢l recorrido que hicieron

para csas fechas.

36. Destaca las imprecisiones en que incurrié6 FREDY
RENDON c¢n las distintas declaraciones quc se le recepcionaron
durante la etapa inslructiva, pues en unos casos afirmé haber
conocido a ODIN en el afio 1996, en otra dijo que en el afio
1997 o 1998 y finalmentc quc cn ¢l ano 2000; ademas, que en
la ultima declaracion del 27 de abril de 2009 afirmd a. “EL
ALEMAN” que ODIN flue llevado ante él por LUIS ENRIQUE
ATEHORTUA CONTRERASS, a. “MENUDQ”, pero esta persona
ncgd haber rclacionado al cnjuiciado con a. “EL ALEMAN?;
agrega que s1 a. “ALEMAN” lo conocié en el 2000, como lo

afirma, entonces politicamente no lo ayudd porque €l [ue elegido

al Congreso en ¢l afo 1998, anota quc si las ayudas cran a

& Fn declaracion del 10 de febrero de 2010 esta persona senald tener oficina de abogado en Apartado, se dedica
al litigio, pertenecié al Movimients Liberal Popular que lidera ONIN ITORACIO SANCIIEZ MONTES DE QCA, lo
conocié en los afos 1995-1996 cuando ODIN aspiraba a la Camara de Represenlantes. Ha ocupade cargos
publicos como Comisario de l‘amilia en Acandi, Alcalde encargado, Scerclario de Gobicrno (02:20)
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través de los PDS y lo conocid en 1998, resulta que como lo
destaca el propio ALEMAN | los PDS surgieron en ¢l afio 2000 y
finalmente agrega que las 3 0 4 reuniones a las que se refiere
EL ALEMAN, sitios donde sc levaron a cabo y fechas, fuc todo
un jeroglifico que so6lo vino a precisar ¢l ex jefe paramilitar cn cl

curso de la audiencia publica,

37. Estima ¢l e¢x Representante a la Camara ODIN
SANCHEZ, que FREDY RENDON HERRERA, a. “ALEMAN” no
pudo haber apoyado logistica, politica y financieramente su
campana al Congreso de la Republica para ¢l ano 2002, porquce
como cl mismo “ALEMAN” 1o afirma reiteradamente ¢l tenia su
candidato, un candidato que supuestamente escogieron en un
proceso de seleccidn que se hizo entre varias personas en la
regidon del Uraba; sc cuestiona la razén que tendria el Bloquce
ELMER CARDENAS o el sefior CARLOS JAVIER NIEVES para
entregarle 50 millones de pesos, cuando ellos manifiestan
reitcradamente que tenian su lista, su candidato, luego no tienc
logica que sc hubicran gastado ingentes recursos en recorridos,
gastos de pangas, comidas, hoteles para seleccionar su

candidato y después tener que apoyar a otro.

38. Destaca la declaracion de HUMBERTO LEON
ATEHORTUA a. “JUAN DIEGO” de quien dice asegurd no
constarle que ¢l “ALEMAN sc¢ haya rcunido con ODIN
SANCHEZ, porque nunca cstuvo presente cn alguna reunion

con el ex Congresista, aunque reconoce lo dicho por este testigo
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cn cuanto a que cl “ALEMAN” si le dijo que lo habia apoyado ¢cn
la campana dc 2001-2002, c¢n la misma quc iba EDGAR
EULISES TORRES, pero que en relacidon con este tema era
testigo indirecto por parte de HERMES REBOLLEDO, el PDS de
la zona, | quicn le refirié es0s apoyos, y basado en esas
apreciaciones del testimonio, concluye el procesado que siendo
este deponente persona tan cercana a FREDY RENDON, el
sccretario, el que le recogia los correos, ¢l que coordinaba a los
PDS, dcbe evaluarse seriamente a su favor pues “no debe correr la

misma suerte que estan corriendo algunos testigos cuando en algun momento no se avienen

a los quereres o a las decisiones del sefor ifredy Rendén.”.

39. Al analizar la declaracion de CARLOS JAVIER
NIEVES PEREZ, a. “EL MEDICQ?”, la defensa censura las que en
su concepto son posiciones discrepantes entre FREDY RENDON
y a. “EL MEDICO” respecto de la entrega de los 50 millones,
pucs micntras NIEVES PEREZ afirma que él fue a UNGUIA v
llevo a ODIN a SAN ISIDRO en donde hablaron con el “ALEMAN”
y NIEVES PEREZ sc¢ quedd cn la mafiana hablando con su jefe,
cnviando a ODIN a Necocli a su casa, que ya éste conocia, para
en las horas de la tarde bajar hasta la cabecera municipal de
Necocli a hacerle entrega de los 50 millones de pesos en su
casa, sin testigos y sin la presencia al menos de la esposa de
NIEVES PEREZ, el sefior FREDY RENDON, por otra parte, dice
que la entrega de los 50 millones de pesos fue producto de un
recorrido en donde ODIN pernoctdé en RIOSUCIO donde una

sciora Maravilla, en UNGUIA en un hotel y lucgo cn
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CAPURGANA para llegar cansado al cascrio de SAN ISIDRO
donde supuestamente c¢n  primera  instancia  le  entregd
directamente los recursos; aduce el acusado que cuando se
requirio al ex jefe paramilitar acerca del porqué el 28 de agosto
habia manifestado que él jamas le habia entregado recursos de
manera directa a los Representantes o a los dirigentes politicos,
inmediatamente cambia la versiéon y dice que él no le entregd a
ODIN cn San Isidro los rccursos directamente sino quec sc los
entregd al sefior NIEVES PEREZ que estaba alli al frente en una

mesa.

40. Ascgura ODIN HORACIO SANCHEZ que frente al
anterior cumulo de contradicciones, el testigo CARLOS JAVIER
NIEVES PEREZ no fue capaz de precisar en la audiencia al fin y
al cabo donde habia entregado los 50 millones de pesos, porque
cuando se entera que FREDY RENDON decia, arrebatandole la
autoria de la entrega, que €l era el que habia entregado los 50
millones de pesos y cuando se le confronta con la version que él
habia rendido ¢l 20 de agosto de que esos 50 millones de pesos
los habia entregado en Necocli sin ningun tipo de testigos, el

declarante empieza a evadir todos los cuestionarios.

41, Refiere el enjuiciado, al mencionar la declaracién
vertida por FREDY RENDON HERRERA en el curso de la
audicncia publica cuando manificsta que sc reunioé con ODIN
SANCHEZ en ¢l mes de septicmbre de 2001, que ¢l no pudo

estar para esa época en el URABA en un recorrido de 8 o 10
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dias y al mismo tiecmpo cstar atendiendo las actividades del
Congreso de la Republica, como de ello dan fe las certificaciones
de la Secretaria de la Camara de Representantes sobre su
asistencia a scsiones plenarias vy de comisiones; aduce
lgualmente quc los lugares a donde viajoé o en dénde permanecio
en ese mes se corroboran con los pasajes aéreos de los
desplazamientos que hacia a la ciudad de QUIBDO los jueves,
viernes, fincs de scmana y da cuenta de un evento al que asistié
en la Dircccidon de la Normal Nacional de Varones en la capital
del Departamento del CHOCO, durante los dias 6 y 7 de

scpticmbre,

42. Menciona el procesado los recorridos que se hicieron
en el URABA CHOCOANO en el afio 2002 para escoger el
candidato quc los iria a representar en el Congreso de la
Republica y afirma que no participd de ninguno de ellos y que
hay plurales versicnes de los propios candidatos que
compiticron entre si, como son las de ROBERT MENDOZA,
ALFONSO  OLIER, quien perdid con el primero la
precarididatura en el URABA, y VICTOR GOMEZ, personas que
participaron de la escogencia que se hizo en la region para llevar
al sciior ROBERT MENDOZA al Congreso de la Republica,
reiterando que no fue a la zona porque ya habia escogido su
lista que fue el 25 de agosto de 2001, y la eleccion de ROBERT
MENDOZA, como lo enfatiza su apoderado fue en el mes de

noviembre de 2001,

’
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43. En un confuso planteamiento, la defensa material
arguyc quc ¢l “ALEMAN”, en el curso de la audiencia publica se
retractéd de sus iniciales afirmaciones en torno al acuerdo para
llevar a PATROCINIQO SANCHEZ, hermano del procesado, a la
Gobernacion del Departamento del CHOCO, ¢ infiere de ello que
lo que manilesto este testigo es que ODIN y su hermano, no

hicieron parte de ese acuerdo.

44, Schiala también, tendenciosamente, que ¢l “ALEMAN”
no habia tenido nada que ver con el PACTO DE SINGAPUR
porque, como lo manifestd en la audiencia, él no estuvo en la
ciudad de QUIBDO cuando se suscribié el mismo y en
consecuencia no se enterdé vy, finalmente, acusa grave
inconsistencia en su dicho cuando sostiene que el “ALEMAN” en
la audiencia dijo quec ¢l ACUERDO sc habia cmpezado a
proyectar desde el afio 2000, porque los acuerdos no se generan
un mes antes de ser elegida la persona, y considera que para
cse ano no sc podian estar gestando acucrdos con miras a la
Gobernacion del 2003 ya que para ese momento apenas sc
estaba haciendo lo propio para la Gobernacion del 2001-2003
donde él apoyaba a WILLIAM HALABI, quien fue elegido
Gobernador, y EDGAR EULISES acompanaba a JULIO
IBARGUEN, candidato que para esas elecciones no alcanzd la
Gobernacion y por supuesto no podia estar hablando de ningan

acucrdo, porque fucron con candidatos separados.
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45. En cuanto a los resultados clectorales, cl procesado
rcaliza su propio analisis para demostrar que, por haber
perdido las elecciones en el ano 2002, no pudo haber sido
rcalidad cl apoyo paramilitar a su causa; parte de confrontar los
resultados por él obtenidos, con los de su contradictor politico,
y no con los propios y comparativamente para el afio 1998,
como seria lo aconsejable para realizar un analisis coherente
con la acusacion, que le endilgd el haber obtenido un
incremento ¢n el 2002 frente a los resultados anteriores, a
pesar de haber perdido la representacion en el Congreso para
los comicios de c¢se ano, enfatizando ademas, los resultados
clectorales en municipios quc nada tienen que ver con ¢l
URABA CHOCOANO materia del reproche penal que se le

formuld.

46. Dice que perdio las elecciones en el Departamento del
Choco, afno 2002, con 16.066 votos frente a 17.000 y 18,000,
que obtuvicron sus opositores, respectivamente, y que en los 3
municipios del URABA CHOCOANOQ soélo alcanzd 767 votos,
frente a EDGAR EULISES TORRES con 1388 y DARIO
CORDOBA, con 970, vy entonces se pregunta donde estd ese
apovo clectoral del scfior FREDY RENDON HERRERA y que si
bien es cierto en ese afio obtuve un aumento electoral de 4.000
votos [rente a las elecciones del afio 1998, respecto de los
municipios del URABA CHOCOANQ - UNGUIA, ACANDI y
RIOSUCIO - s6lo obtuvo un incremento de 272 votos.
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¢ Alegatos de la defensa técnica del procesado ODIN
HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA:

47. Plantea ¢l togado los parametros argumentativos a
partir de los cuales desarrollard la defensa de su prohijado,
cifrados en el analisis del planteamiento discursivo contenido en
cl plexo acusatorio, para continuar con la critica testimonial
adosada al plenario y finalizar su exposicién juridica frente al

tipo penal del Concierto para Delinquir.

48. En rclacion con el denominado PACTO DE SINGAPUR
la defensa convoca a la Sala para que se tenga en cuenta que
para la fecha cn la cual sc suscribid dicho acuerdo, es decir
julio de 2003, su prohijado ODIN SANCHEZ MONTES DE QCA
no era parlamentario, como se pretende hacer ver en la
formulacién de la acusaciéon, pues habia perdido las elecciones
de marzo de 2002 y entregado su curul el 20 de julio de esce
mismo ano, y agrega, que si lo que sc cuestiona e¢s que de
tlempo atras ya venia con vinculos con la agrupacion ilegal
armada, “se ha de demostrar que no es cierto lo afirmado por el "ALEMAN® que para

. . . . 2
ias elecciones del 98 tuvo alguna inferencia come ne la tuvo en ningin momento

49. Se opone la defensa al valor suasorio que en la
acusacion le otorgd la Sala a las entrevistas que se le hicicron a
los desmovilizados JOSE LUIS ARRIETA SANCHEZ, a.
“MAURICIO” y HERMES ANDRES REBOLLEDO, a. “EL

ESCAMOSO”, pucs con cllo se desconocen principios que
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rcgulan ¢l proceso penal y se deterioran las garantias que
protcgen al procesado, ya que algunos testigos mienten en las
entrevistas porque se rinden ante un funcionario de policia
judicia_l “en donde en ocasiones prevalece la confianza que el operador judicial genera
por entrevistar, lo que puede alterar la realidad y por ende lu verdad, ”, aparte de
que en estas diligencias no existe la posibilidad de ejercer el
contradictlorio, lo que no pasa con la declaracion rendida bajo la
gravedad del juramento, dadas las advertencias sobre la
consccuencia de faltar a la verdad, la presencia de la defensa y

en ocasiones la del Ministerio Publico.

50. Censura la  defensa  téenica que en el pliego
acusalorio se hubieran acogido las declaraciones de FREDY
RENDON HERRERA, cuando hace sefialamientos contra su
prohijado y otros politicos del Departamento del CHOCO, sobre
las veces en que se rcunid con ellos y respecto de ODIN
considera que FREDY RENDON HERRERA dijo haberse reunido
con €l tres o cuatro veces pero después ascgurd que cran dos
veees,  sin cespecificar circunstancias de tiempo, modo y lugar,
por lo gue, afi_rma, “nos encontramos por decir lo menos frente a una verdadera
confusidn por parte del lestigo que afecta grave y senamente su dicho”,
cnrostrandolc al testimonio la caracteristica de ser general y
abstracto  sin  cspecificidades modales, temporales vy
circunstanciales, lo que afecta el debido proceso, pues no

permiite ¢jereer una defensa adecuada.
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51. Dice la defensa que CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ
incurrc en una scric de imprecisiones de las cuales sc ocupara
al momento de la critica testimonial para demostrar plenamente
quc sc csta frente a una persona proclive a la mentira y mendaz
aunado al hecho que su aparicidon a Ultima hora genera scrias
dudas por las razones que en su momento revelara; que el
“ALEMAN” hace gala de tener una buena memoria y de
mantener presente ¢l nombre de quienes fucron sus
subaltcrnos o personas que trabajaron para él, razén por la cual
en un principio menciona a DAYRON MENDOZA, CATALINO
SEGURA, a. “MAURICIO?, a. “EL ESCAMOSQO” y curiosamente a
pesar de la buena memoria olvida a NIEVES PEREZ v solo
cuando €l se entera que quienes fueron sus PDS y sus hombres
de confianza lo han desmentido, lo han dejado al descubierto,
entonces recuerda ¢l nombre de esc testigo v dice que hay otro

PDS que olvidd €1n su momentlo “y como por arte de magia y come paracaidas

llega Nieves Pérez a decir una cantidad de barbaridades por decir lo menos sobre las

. - i »
cuales he de refertrme en el momento oportuno seriores magistrados

52. Continuando con las criticas a los aspcctos
consignados en la acusacion, menciona la defensa técnica la
credibilidad que en su momento le fuera otorgada al testigo
DAYRON MENDOZA CARABALLO, a. “ROGELIO” cuando dio
cuenta de las reuniones que sostenia el ex jefe paramilitar con
los politicos de la region y de las grandes sumas de dinero en
efectivo que éste mantenia disponibles, pues considera que

dicha persona desarrolld la actividad de financiero del Bloque
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ELMER CARDENAS, en la region de ANTIOQUIA no siendo claro
cOmo podria informar lo propio en el Departamento del CHOCO
y considera que el hecho de disponer el “ALEMAN” de grandes
sumas cn cfectivo, no es indicativo que cfectivamente le hubicra

cntregado dincros a su representado para la campana politica,

53. Desestima la valoracion que del testimonio de
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ realizd la Sala cuando le
otorgd credibilidad a sus atestaciones en el sentido de haber
acompanado a ODIN SANCHEZ durante varios dias en sus
correrias cn su calidad de Promotor de Desarrollo Social, que
era uno de los candidatos mas apreciados por éstos y quien
generé mas gastos en el desarrollo de la campafa politica,
habiéndole entregado 50 millones de pesos, pues considera que
csta persona no pudo haber cstado en la region entre los afios
2000-2003 como lo afirma, ya que si le recibié a a.
“MAURICIO” como igualmente lo sostiene, y éste ingresd al
grupo cn ¢l ano 2003, sc pone en duda su prescencia alli en ese

lapso.

54. Como quiera que en la acusacién se demerito la
declaracion de WILLIAM DARIO MESA LOPEZ?, cuando con clla
la defensa quiso impugnar la credibilidad de NIEVES PEREZ a.
“BL MEDICO”, aduciendo la Sala que MESA LOPEZ no podia

ascgurar quc a ODIN no lo hubieran acompanado miembros de

9 Testigo que declard haber sido la persona que transporlaba ¢n panga a ODIN SANCHLZ y alirmé no haberlo
visto on compafiia de miembros de las autodelensas
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las autodcefensas en sus rccorridos cn tanto no sicmpre fue la
persona que transpbrté al ex congresista, dice ¢l defensor del
procesado que le pieocupa que se invierta la carga probaioria
para imponerle a su defendido la obligacion de demostrar que ¢l
sciior WILLIAM fue el tnico que lo transporté y que s¢ debe
considerar la posibilidad de que al testigo se le haya olvidado el

namero exacto de veces gue transporté a ODIN SANCHEZ.

55. Sobre las imputaciones que sc hacen en ¢l plicgo
acusatorio en torno al denominado PACTO DE SINGAPUR,
rcitera la defensa que para esa fecha su representado no cra
Representante a la Camara pues habia perdido las clceciones
del 2002 y por esa razéon ODIN no tenia ningin poder de
decisién en la supuesta retribucién que el “ALEMAN” ha dicho,
esperaba a cambio del apoyo ccondmico brindado y que si bien
es cierto el acuerdo existio, éste fue suscrito por los presidentes
de los directorios departamentales de los movimientos quienes a

su vez solicitaron el aval de los acusados.

56. Indica la defensa técnica que NIEVES PEREZ no se
refiere en su declaracién al doctor ODIN, ni tampoco al acuerdo

de SINGAPUR.

57. Continuando su examen al contenido de la
acusacién, aborda la valoracién que alli sc le dio a la
declaracion de HIGINIO MOSQUERA, testigo que acudio a una
entrevista con el ex jefe del Bloque ELMER CARDENAS, en el
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sitio de LA COMARCA, y dijo haber visto a los hermanos ODIN y
PATROCINIO, e¢n compania de EDGAR EULISES TORRES y
JULIO IBARGUEN, arribar en un vehiculo procedente de
NECOCLI, dcl cual descendieron v se saludaron con cl testigo,
sicndo ¢l propio RENDON HERRERA ¢l quc mas tarde le
informara que se encontraba hablando con estas personas
acerca del acuerdo que habian electuado para apoyar al
Profesor IBARGUEN a la Gobernacién del CHOCO, lucego de lo
cual sc¢ suscribié ¢l famoso PACTO DE SINGAPUR c¢n la ciudad
de QUIBDO.

58. Critica la citada declaracién aseverando que no cs
creible que siendo esta persona calificada de guerrillera por el
propio “ALEMAN”, sea éste quien le refiera esa infidencia de la
supucsta rcunion rcalizada con los personajes anfcdichos, lo
que indica dos cosas: o que HIGINIO era amigo personal de
FREDY RENDON o que el jefe paramilitar ningun comentario le
hizo v cso ¢s un agregado que fabricd cl testigo para “sacar a
ODIN dcl camino”, pucs recucrda que en la grabacion aportada
por el “ALEMAN”, de la conversacién que sostuvo con ROBERT
MENDOZA, aquél le refiere a éste que HIGINIO habia

manifestado su intencion de sacar del camino a ODIN.

59. De otro lado afirma, prosiguiendo con el mismo
reproche, que FREDY RENDON HERRERA afirmé que él nunca
se reunié con los doctores ODIN SANCHEZ y EDGAR EULISES

TORRES al mismo Uempo por que existian diferencias
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rreconciliables entre estos dos Representantes, lucgo no pudo
HIGINIO ver a los mismos descender de un vehiculo como si
fueran los mejores amigos, y que en igual sentido afirmd el lider
de la organizacion armada ilegal, no conocer a PATROCINIO

SANCHEZ.

60. La defensa del procesado ODIN SANCHEZ refuta los
argumentos consignados ¢n la acusacion que desestimaron los
testimonios de los Presidentes v Secretarios de los Directorios
Politicos del Movimiento de Integracidon Regional (MIR} vy
Movimicnto Liberal Popular (MLP), suscribicntes del llamado
PACTO DE SINGAPUR, signado ¢l 10 de julio de 2003 en la
ciudad de QUIBDO, en tanto la Sala acogié el testimonio de
HIGINIO MOSQUERA que en su momento informé del origen de
dicho PACTQ apoyado por a. ¢l “ALEMAN”, y considera que el
dicho de este testigo ofrece serias dudas porque como consta en
la conversacién gravada por a. el “ALEMAN” que sostuvo con
ROBERT MENDOZA, alli ¢l desmovilizado jefe paramilitar
afirma, scgun lo dicc la defensa, que HIGINIO manifestd querer

“sacar al doctor QDIN de la Cancha”.

61. Continua la defensa técnica abordando los distintos
acapites del pliego acusatorio, abogando por los intereses de su
prohijado, v es asi como discrepa de lo consignado alli cuando
la Sala desestimo6 los testimonios de declarantes como DELCIN
BEJARANO, MARCO TOBIAS CUESTA, CARLOS ARTURO
RAMIREZ AGUILAR vy otros lideres sociales locales que

Edgar Eulises Torres Murillg 3 |
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manifestaron que no era cierto que los dirigentes ODIN
SANCHEZ o EDGAR EULISES TORRES fucran los gestores del
ACUERDO DE SINGAPUR, pues sole se les permitié avalar el
mismo, considerando alli la Corte de sentido comun entender
que ningun lider social por importante que fuera podia estar por
encima de los jefes naturales de una colectividad politica y
menos aun ocupando cargos de importancia a nivel nacional
como cfectivamente ocurria para el ano 2002, pues tanto ODIN
como EDGAR EULISES cran Representantes a la Camara y
aspiraban nuevamente a ocupar dicha dignidad, lo que indicaba
quc quicnes habian promovido o iniciado ¢l acuerdo no podian
scr otros que los Representantes ante ¢l Congreso de la
Reptblica, y naturalmente lo habian hecho en las condiciones
narradas tanto por el “ALEMAN”, como por HIGINIO
MOSQUERA.

62. Al raciocinio anterior opone la defensa que n.o se
pucdce cucstionar la credibilidad de los declarantes, dirigentes
politicos de la region del CHOCO, pues no hay razdén que les
asista para fallar a la verdad y por otra parte los acusados no
tenian entre si relacién alguna, personal o polilica, que los
impulsara a rcalizar acucrdos; considera que el presupuesto,
base de la hipdtlesis plasmada en la acusacion, es equivoco,
pues basta con afirmar que ODIN SANCHEZ hizo dejacién de su
curul a mediados del ano 2002, por lo tanto para cl ano 2003,

época en la cual se suscribe ¢l denominado PACTO DE
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SINGAPUR, su defendido era un ciudadano mas del

Departamento del Choco.

En el acapite que denomina la defensa “CRITICA
TESTIMONIAL?”, consigna las siguientes

consideraciones:

63. Formula reparos a las declaraciones vertidas por
FREDY RENDON HERRERA a. “ALEMAN”, pucs considera que
es un testigo unico e interesado en las resullas del proceso, esto
ultimo por cuanto su propésito es continuar vinculado dentro

del Proceso de Justicia Y POr ¢so “lo que importa no es decir la verdad, ni

hablar claro, sino que parezca que asi se hizo”, iterando a continuacién que este testigo

“ha entregado informacién sobre presuntas colaboraciones y pactos con politicos del

CHOCO, lo que quiere decir, que esta a la espera de beneficios por colaboracion eficaz. "

64. Para avanzar en su disertacidén dice que la prucha
testimonial la va a clasificar en dos grupos, la de cargo, y cita
los testimonios de FREDY RENDON HERRERA, HIGINIO
MOSQUERA y CARLOS JAVIER NIEVES, y la que favorcce los
intereses de su defendido, relacionando las declaraciones de
JULIO IBARGUEN MOSQUERA, CATALINO SEGURA, a.
“NANDO” o “ASPRILLA”, DAYRON MENDOZA, a. “ROGELIO?,
HERMES ANDRES REBOLLEDO VALETA, a. “EL ESCAMOSO?,
JOSE LUIS ARRIETA SANCHEZ, a. “MAURICIO”, JOSE LUIS
ATEHORTUA, OTONIEL SEGUNDO HOYOS y ROBERT
MENDOZA, advirtiendo que demostrard que los testigos de
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cargo al rcalizar la definicion temporal de unas Supucstas
rcuniones, cntrega de dinero y de la celebracidon de un
hipotético pacto, incurren en serias contradiccionés, no sdélo
frente a sus propias deponencias, sino también ante la prucba
documental aportada por la defensa y los demas testimonios
recepcionados tanto en la audiencia publica como en la

investigacion.

65. Inicia citando lo manifestado por a. ¢l “ALEMAN” ¢n
cuanto al acuerdo suscrito para llevar a JULIO IBARGUEN a la
Gobernacion del CHOCO vy a PATROCINIO SANCHEZ, quc cn
unas ocasiones dice a la Alcaldia de QUIBDO, y ¢n otras, a la
Gobernacion del CHOCO en el 2007, lo que no es cierto, dice,
bajo ningtin punto de vista porque, en primer lugar, en el acta
cscrita que conticne ¢l denominado ACUERDO DE SINGAPUR
se indica que el acuerdo es para llevar al Profesor IBARGUEN a
la Gobernacién y a JHON JAIRO MOSQUERA a la Alcaldia de
QUIBDQ vy no sc menciona cl nombre de PATROCINIQ, siendo ¢l
mismo FREDY RENDON quien en la audiencia sostuvo qu'e a
PATROCINIO SANCHEZ, a pesar de haberlo mencionado en una
de sus declaraciones, no lo conoce de manera personal y que

por lo mismo cuando lo mencioné incurrié en un “lapsus”.

66. Alude la defensa una supuesta contradiccidén en que
incurri6 FREDY RENDON cuando senald haber conocido a
ODIN desde el afio 1998 v que luego dijo que c¢llo habia ocurrido

en el ano 2000, citando para ello, lo depuesto por el ex jefe
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paramilitar c¢n declaraciones del 27 de abril y 25 de junio del
ano 2009, para inferir de alli la contradiccidn que acusa pero
ademas, para concluir que en la campana de su cliente al
Congreso de la Republica no recibid apoyo de las autodefensas,
y quc no cs cierto bajo ningan aspecto lo afirmado por ¢l testigo

en este sentido.

67. Nucva contradiccion acusa la defensa cuando
asegura que cl testigo FREDY RENDON, una vez sc percatd de
sus contradicciones “y como para tratar de explicar lo inexplicable”,
manifestd cn una de sus declaraciones que el apoyo otorgado a
su defendido para la campana de 1998, se realizd a través de
los PDS, lo que no es cierto, dice, pues el propio FREDY
RENDON indicé que la conformacién de esos Promotores de
Desarrollo Social ocurrid en ¢l Departamento del CHOCO para

el anto 2000, “quedandoe de esta manera desuvirtuado, que para dichas elecciones el

setior RENDON HERRERA de manera directa o a través de los Promotores de Desarrolio
Social brindé apoyo logistico y econémico al doctor SANCHEZ MONTES DE QCA.”.

68. Como quicra que cn la acusacion sc le reprocho al ex
Representante ODIN SANCHEZ haber incrementado la votacion
para las elecciones al Congreso de la Republica ano 2002 - a
pesar de quec no obtuvo la curul para la época en que
prccisamente ¢l “ALEMAN” sefiala se dieron las reunionces, los
recorridos v los apoyos [inancieros de las autodefensas a las
causas politicas de los implicados - , la defensa argumenta que

esos resultados sc obtienen de la experiencia clectoral previa
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obtenida en las clecciones de 1998 y al equipo humano de
trabajo con ¢l que ya contaba para esa época, cn cl que incluye
el apoyo de su hermano PATROCINIO SANCHEZ desde la
Alcaldia de QUIBDO y de NELSON MURILLO cn la Alcaldia de
UNGUIA, no obstante que ¢l incremento de su votacion no fuc

representativa.

69. Desplicga todos sus  esfuerzos argumentativos la
defensa para demostrar que ¢l Blogue ELMER CARDENAS de
las aulodefensas, no pudo prestar apoyo, como afirmé RENDON
HERRERA, a todas las campafias que realizdé ODIN SANCHEZ y
dice que para las del 2006 cllo ¢s un imposible porque el Bloque
inici6 trabajos de desmovilizacion desde el ano 2005, luego no le

podia asislir ninguna motivacién para otorgar tales apoyos.

70. Recordando que a. el “ALEMAN” menciondé a
CATALINO SEGURA, HERMES ANDRES REBOLLEDO, a. “EL
ESCAMOSO” y JOSE LUIS ARRIETA, a. “MAURICIO”, como las
personas a quicnes les constaban las reuniones y los apoyos
economicos eniregados a los politicos de la region, mencionando
como beneficiario de ese supuesto apoyo a ODIN SANCHEZ, a
continuacién la defensa realiza un analisis de tales

declaraciones.

71. Iniciando con CATALINO SEGURA, aborda su
cxposicion del 21 de julio de 2009 donde éste asegura que no le

consta si FREDY RENDON apoyo algtin politico o campana y




39 Unica instancia 31.653 %
Odin Horacio Sanchez Montes de Ocay - \}“ :
Edgar Eulises Torres Murillo , @ /%"
Republica de Colombia £t

Corte Suprema de Justicia

quc nunca cntregd dineros a aquellos ni conocié a ODIN, para
citar a continuacion lo dicho por FREDY RENDON cuando sc le
interrogd sobre la razon por la cual este testigo mencionado por
¢l no habia corroborado su dicho alegando ser una persona de
muy bajo perfil dentro de la organizacion por lo que nunca se
enteré de nada, a lo que respondid el ex jefe del Bloque ELMER
CARDENAS que CATALINO le habia explicado que habia
cambiado su declaracidn inicial porque le habian amenazado

una hija que tenia en Apartadoé.

72. Confronta la defensa dicha circunstancia con lo
aseverado por ¢l testigo en la audiencia publica donde afirmé
que si se encontraba amenazado pero que dichas amenazas no
provenian de EDGAR EULISES TORRES y ODIN SANCHEZ,
pues él tenia claro que provenian, o de la guerrilla, o bicn de
algunos jerarcas de la iglesia inconformes con ciertas

declaraciones suyas.

73. Precisados estos aspectos, concluye la defensa que lo
manifestado por CATALINO SEGURA deja claro que el sefior
FREDY RENDON HERRERA quiso capitalizar de alguna manera
lo expresado por este testigo cn el sentido que estaba
amenazado, para de inmediato trasladar tal responsabilidad a

los acusados.

74. Encamina sus cucstionamientos la defensa por cl

sendero del testimonio de HERMES ANDRES REBOLLEDO
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VALETA, a. “ESCAMOSQ”, citando preliminarmente la
cntrevista que rindid ante funcionarios de policia judicial donde
sostuvo, situando su relato en el afc 2001, que ODIN
SANCHEZ cuando no cra todavia aspirante al Congreso de la
Republica, pero cstaba haciendo camino para ser aspirante ya
Jue su hermano tenia aspiracion_es “también se pega a la comisidn Yy se
retne con el seror FREDY RENDON en el murnicipio de Necocli” aclarando que
cllos sdlo hacian los contactos puces los acuerdos los hacia su
jefe FREDY RENDON ¢ indica que: “Bi también era acompariado por su
hermano, que se llama PATROCINIO, no PATROCINIO fue después, MONTES DE OCA fue el
que hizo todo como el rompimiento del hielo con el Comandante ALEMAN!? y todo el trabajo,
para PATRCCINIO ir despues?!, PATROCINIO va después aclaro, el que hizo el rompimiento,

porque quiero ser muy claro con una cosa, el sefior MAURICIO que acaba de salir de acd

con ustedes, él me reemplaza a mi, de acuerde?, entonces quién rompe el hielo?, ellos

rompen el hielo conmigo tnicialmente y siguen el proceso con el sefior MAURICIO. ”, y
mas adclante dice que si hubo entregas de dincro pero eso fuc

cn segundos contactos cuando ya no estaba él sino MAURICIO.

9 Esgto del rompimiento del hiclo ¢std intimamente relacionado con ¢l hecho evidenciado en la
actuacion de que ODIN SANCHEZ fue la persona gque buscd los accrcamicntos con  las
autodefensas,  y cste ascrto se verifica no solo a través del testimoenio de REBOLLEDQ, sino
tambi¢n del dicho de PATROCINIO v alizs *“MENUDO” quicnes ¢n la conversacion telefonica
intereeptada hablaron de gque REBOLLEDO les despegaba los afiches cuando cstaban haciendo
campana politica, o sca que si “habia hiclo” v ¢s por eso que hay que croerie al testigo REBOLLEDO
cuando en la entrevista afirma que ODIN los busco para realizar acercamicntos; csta circunstancia
tambien coincide con lo declarado por CARLOS JAVIER PEREZ NIEVES, alias “MENUDQO” cuando al
minuto {02:07:51) de la declaracion del 20 de agosto de 2009, afirmé que “.. se le dio plata pero no
representd los intereses politicos, i sociales de lu organizacion, si se le dio plata para su camparia
pero no como los intereses directos donde nosatros ibamos a poner un candidato...”, Lo anterior le
permite inferir a la Sala que los lestiges REBOLLEDQ, alias “ESCAMOSO” y NIEVES PEREZ, alias et
“MEDICO”, se identilican y son contesles en sus alirmaciones, en aspeclos lan circunstanciales
como éste, raxon de mas para ne dudar, ni de lo dicho por REBOLLEDO en la entrevistia, ni de las
alirmaciones de NIEVES PEREZ, son leslimonios conlestes, .

" Hay que recordar que la relacion de PATROCINIO con lo acuerdos a los que llegaron ODIN,
EDGAR BULISES y FREDY RENDON HERRERA, es algo reilerado por el ex jele paramilitar FREDY
RENDON cuando advierle como a través de! Proyeclo Politico Regional de las autodelensas para
llevar a ROBERT MENDOZA a la camara de representantes, y el acuerdo que se denominé PACTO
DI SINGAPUR, adguiria un papel protagénico PATROCINIO SANCHEZ, como Alcalde del municipio
de Quibdé periodo 2001-2003.

Edgar Eulises Torres Murillo




Edgar Eutises Torres Murillo ‘
Republica de Colombia -

41 Unica instancia 31.653 f_>\
Odin Heracio Sanchez Montes de Cca y 1(;>\\

Corte Suprema de Justicia

75. A partir de tales citas, acusa ¢l defensor una serie de
imprecisiones del desmovilizado en la entrevista, para inferir de
alli que no le asiste conocimiento de los hechos que informa; en
primer lugar , sostienc ¢l togado, REBOLLEDQO afirmé quec
cuando conocié a su cliente ODIN SANCHEZ, éste todavia no
aspiraba a la Céamara de Representantes, cuando esta
demostrado en el proceso, advierte, que cuando llegé el Blogue
ELMER CARDENAS al Chocé y especificamente los PDS, va
ODIN cra Representante a la Camara desde el afio 1998; quc
cuando afirma que después llegd PATROCINIO SANCHEZ, tal
version entra cn contradiccion con lo que su jefe FREDY
RENDON sostuvo cn el curso de la audicncia publica cuando
dijo no conocerlo personalmente y que cuando se le interroga
sobre si le consta de entrega de dinero por parte de a. el
“ALEMAN” a los procesados, dice que si hubo dinero de por
medio pero que sobre ese tema conoce mas MAURICIO, con lo
que en criterio de la defensa, el testigo no puede dar fe de tal
hecho.

76. Luego de ese ejercicio critico en relacién con la
entrevista de a. “REBOLLEDQ”, aborda lo dicho por este en
declaracion jurada ante ¢l Magistrado Auxiliar de la Corte, y
sostiene que cuando el testigo negd haber dicho en la entrevista
que EDGAR EULISES TORRES y ODIN SANCHEZ se hubieran
reunido con el ALEMAN, cra logico que asi respondicra porque
eso no fue lo que expresd en la entrevista, lucgo la pregunta del

Magistrado lo habia confundido; transcribe a continuacion la
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defensa un aparte de lo que REBOLLEDO dijo en la pluricitada
entrevista donde sostiene que EDGAR EULISES TORRES se le
acerco y se le acercd varias veces, y afirma que de acuerdo a
cllo, el testigo REBOLLEDO jamas expresd quc los acusados se
hubicran rcunido con ¢l ALEMAN, dec donde concluye cl
apoderado que el testigo, en ultimas, dijo que no habia visto a

los acusados reunirse con el ALEMAN.

77. Haciendo un analisis del testimonio de FREDY
RENDON HERRERA dice la defensa, frente al hecho arguiido por
‘a. “ALEMAN” dc los contactos que para el ano 2000 realizd con
los acusados, que tal version no puede scr clerta en lo que
compete a su representado, por cuanto para esa fecha ODIN era
congresista en ejercicio, las elecciones para el 2002 atun estaban
lejanas v que como cl mismo a. “ALEMAN” lo habia afirmado,
los politicos no llegaban a la regiéon sino unos dias antes de las

elecciones a adelantar campanas politicas.

78. En auxilio de sus criticas al testimonio de FREDY
RENDON y para eludir el compromiso de su cliente con las
autodefensas en el procéso electoral que se surtié a la Camara
de Representantes para ¢l ano 2002 en el Departamento del
CHOCO y la versién de NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO”,
sobre los recorridos que se hicieron en el URABA CHOCOANO
con las distintas fuerzas Politicas que aspiraban al Congreso -
entre cllas con ODIN - para scleccionar en qué lista el candidato

de las autodefensas ROBERT MENDOZA iba a quedar incluido,
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dice la defensa que si a. “ALEMAN”, como sc ha dicho, apoyaba
a todas las fucrzas politicas importantes, cudl era cl objcto de
realizar unos supuestos recorridos para saber quién tenia

mayor aceptacion dentro de la comunidad chocoana.

79. Recurre insistentemente la defensa a descalificar las
diversas' declaraciones rendidas por FREDY RENDON,
basandose en el hecho, evidente y reconocido por ¢l propio a.
“ALEMAN”, de que la memoria no es del todo fiel cuando se
trata de evocar circunstancias modales de la entrega de dinero,
y ¢s asi como ataca las imprecisiones en que incurrié el testigo
cuando dijo en una ocasiéon que fueron 50 millones de pesos la
cifra que se le entregd a ODIN pero luego alirmé que fueron
como 60 o 70, o cuando sostuvo, segin lo dice la defensa, que
fue €1 mismo cl que le entregd ¢l dincro, pero en otra ocasion

alirmé que él nunca entregaba dinero en forma personal.

80. Este mismo reproche lo formuld el propio ODIN cn
sus alegatos de conclusién cuando hizo referencia a las
concretas entregas de dinero que relaciond a. “ALEMAN”, como
la del 27 de abril cuando mencioné la suma de 50 millones, de
pesos para luego afirmar que cran 60 o 70 millones!? |, sumas

que dijo entregd personalmente, pero ya en la declaracion del 28

12 1on declaracion del 26 de junie de 2009 alirma FREDY RENDON: “en el case de QLIN como 60 o 70 rni”()rl.r:'.'-;. de
pesas, g yo lo hiee". Le pregunta ol Magistrade Comisicnade, como los enuregala: “Bn efectivo a ellos, o si yo
no [65 tenfa el conductor le decia por favor recldmele a fulano que por favor le entreque tanta plata y se la eritrega

al doctor antes de gue se vayd”, minuto [35:42).
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de agosto dc 2009 desconocié rotundamente haber hecho

cntregas de dincro de manera personal's

81. Acusa la defensa scrias contradicciones en el
testimonio de CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias cl
“MEDICO” cuando depuso sobre los recorrides con los
candidatos y le enrostra lo que en sus palabras son “infames

mentiras”, pucs chfll‘l ¢l letrado <es completamente imposible desde el punto
de vista fisico, realizar el desplazamiento en las condiciones que lo pretende hacer creer el
mendaz de NIEVES PEREZ", dada la situacién geografica de la zona que

su prohijado ¢xpuso en la audicncia publica.

82.Y wviene el controvertido tema del PACTO DE
SINGAPUR quc la Sala ya abordara in extenso cuando se refiera
a las razones de inconformidad planteadas por el procesado
ODIN SANCHEZ en sus alegalos de conclusién, pero considera
¢l defensor de importancia agregar que para la fecha en que se
suscribio dicho acucerdo, ODIN ya no era congresista por lo que

no le asistia ningUn interés en adherir al mismo .

83. Sosticnce en defensa de los intereses de su agenciado,
que los acuerdos para la Gobernacidén del Departamento del
CHOCO periodo 2003 con IBARGUEN, no podian venirse
hacicndo con FREDY RENDON desde ¢l ano 2000, porque ¢n

13 En efeclo, FREDY RENDON HERRERA manifestd al minuto (01:04:52) de la declaracién del 28 de
agosto de 2009 (1" audio), que: “Pero es que yo no se en qué momento yo he manifestado ni en otrds
declaraciones ni en esla gue yo le haya entregado platu de manera personal.y s1 eso se izo eso...
fue por terceras personas, yo no era capaz de eniregar ese dinero, pere si acordaba esas cosas.. perc
no he dicho yo jamas que yo le entregué dinero, yo, a los represenianies erl Sus Manos, €50 runed lo
encontrard usted dicho por mi.”.
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csa fecha se estaban adelantando las clecciones para la
Gobernacion  periodo 2001-2003 donde resultdo clecto el

candidato de ODIN como Gobernador y EDGAR EULISES estaba

cn alianza con otro movimiento.

84. En el tema de HIGINIO MOSQUERA, que como se
sabe es el testigo que aflirmé haber ido a LA COMARCA a una
reunién con FREDY RENDON y pudo observar que procedentes
de esc lugar venian ODIN SANCHEZ, su hermano PATROCINIO,
el candidato a la Gobernaciéon JULIO IBARGUEN y EDGAR
EULISES TORRES, luego de sostcner una reunion con a.
“ALEMAN” para definir los apoyos a la candidatura de
IBARGUEN, segun se lo relaté el propio jefe paramilitar, postula
la defensa que el testimonio es mentiroso porque a. “ALEMAN”
dijo en el curso de la audiencia publica no conocer a
PATROCINIO SANCHEZ cuando negd haberlo apoyado para la
Alcaldia de QUIBDO periodo 2001-2003, v en ese sentido
HIGINIO no pudo haber visto a PATROCINIO saliendo de LA

COMARCA.

85. Por 1ltimo finaliza diciendo el apoderado del
procesado ODIN SANCHEZ que su defendido es ajeno al proceso
electoral que se surtié en el URABA CHOCOANO para llevar a
ROBERT MENDOZA a la Camara de Representantes incluido en
la lista de EDGAR EULISES TORRES, y e¢n consccuencia no
participé cn los rccorridos que se hicieron con los congresistas

para escoger la lista dentro de la cual iba a quedar incluido
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aquél para acceder al Congreso de la Republica, recordando que
tanto EDGAR EULISES TORRES como ROBERT MENDOZA,
han negado ese hecho, pero lo mas importante, destaca, es que
no s¢ ha valorado cl testimonio de NELSON MURILLO quien le
dijo a la Cortc quc a ODIN SANCHEZ lo habian llamado para
que se integrara al proceso y éste les manilesté que €l ya tenia
su lista conformada, que le dieran un tiempo para pensar, que
para ¢l era muy dificil desbaratar la lista, que ademas no lo vio
participando cn csc proceso porque ¢l siempre andaba solo o sc

reunia con los lideres del movimiento,

¢ Alegatos de la defensa de EDGAR EULISES
TORRES:

8&6. En un extenso escrilo plagade de criticas a la
valoracion probatoria que en su momento efectud la Sala al
testimonio del FREDY RENDON HERRERA para otorgarle la
credibilidad que sustento, en parte, la decisidon calificatoria del
sumario, itera que la Corte prejuzgd al asumir de antemano que
los testimonios de los desmovilizados a quicnes les  otorgd la
razdén cran creibles por tener un compromiso con la verdad
derivado de la Ley de Justicia y Paz, pues para acceder a sus
beneficios deben contar la verdad y, asegura la defensa, es a
través de esc plantcamicnto como se ha presumido que FREDY

RENDON dice la verdad.
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87. Fruto de ese discurrir de la defensa cs ¢l interrogante
que consigna cn la pagina 22 del escrito de alegaciones: “aAdemas,
no constituye un claro prejuzgamiento el que desde el principio se descarte con absoluta

certeza Yy sin ninguna razén explicita, la existencia de un motivo perverso por parte de “el

Aleman” en esta denuncia?, con ¢l que aborda un planteamicnto que
sorprende a la Sala pues esa misma presuncion de verdad que
le enrostra al calificatorio por su forma de apreciar el testimonio
de FREDY RENDON, la extrapola como presuncién de mentira
para cxigirlec a la Corte quc rechace las atestaciones de a.
“ALEMAN”, dando por sentados los motivos perversos que pudo

tener el ex jefe paramilitar para promover la denuncia.

88. Sentadas esas premisas, la defecnsa afirma que con
ese mismo rasero se han obviado las contradicciones que

acusan las declaraciones de FREDY RENDON HERRERA,

aunque no especifica cuales son esas contradicciones.

89. Indica que la Sala ha hecho imputaciones en contra
de su representado  basandosc en  hechos  gencrales,
tangenciales, alcjados del hecho concreto objeto de reproche
“como a los gue con bastante regularidad hace referencia la Corte cuando repetitivamente y
para intentar justificar sus conclusiones emplea frases como: "se sabe que las
autodefensas si se involucraron en la politica local, regional y nacional, motive por el cual
no existe razorn justiﬁcada alguna para creer que “el Alemdn” fue la excepcion”, O COITIO

“es una realidad traida al proceso, precisamente los testimonios bajo juramento de alias
“Nando”, “Mauricio®, el “Escamoso” y otros desmovilizades, quienes confirman con sus
declaraciones que “El Aleman”, jurito con el Bloque por él comandado si tenia, enlre ctros,
suficiente potencial militar para doblegar voluntades y disponibilidad de grandes sumas cle

dinero en efective, por lo que no existe razén alguna para creer que FFredy Rendon falte a la
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verdad cuando asegura haber entregado apoyo econémico a Odin Sdanchez, a EDGAR

Eulises Torres y a otros.”.

90. A partir de alli sostiene que estas afirmacioﬁes son
una muesira mas de los juicios de valor genéricos y abstractos
a los que con frecuencia ha recurrido la Corle para sustentar
sus decisiones, ya que éstos no aportan clementos de juicio
concretos para la verificacion del tema de prueba en este

asunto.

91. Supcrados cstos cucstionamientos genéricos a la
valoracion probaloria que la Sala plasméd en la {ormulacién de
acusacion, dirige la censura a las puntuales contradicciones
quc encuentra cn  los  testimonios quc  comprometen la
responsabilidad de su defendido y es asi como emprende el
analisis de la declaracion de HIGINIO MOSQUERA, igualmente
cuestionado por la defensa de ODIN SANCHEZ y con los
mismos argumentos como aquél de que EDGAR EULISES y
ODIN no pudieron estar juntos en la reunién con el “ALEMAN”
en LA COMARCA, criticando la defensa quc la Sala hubicra
acogido csa declaracion para cifrar en clla ¢l compromiso de los
acusados con las autodelensas en el denominado PACTO DE
SINGAPUR, vy hubiera descalificado los testimonios de quienes a
favor dc los acusados informaron a la Corte que cse pacto fuc
promovido por los jefes de los Dircctorios Politicos que lo

suscribieron, obrando los acusados como simples avalistas.
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92. Ataca también la defensa ¢l testimonio de
HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, pucs afirma de él scr
un testigo de oidas por saber “o de £DGAR EULISES TORRES y ROBERT

MENDOZA por que “el Escamose® se lo comentd”

93. Consigna el togado un nuevo argumento para
desvirtuar las imputaciones lanzadas por el ex jefe del Bloque
ELMER CARDENAS referente al apoyo econémico que le prestéd
a las campanas politicas de los encausados, v para cllo, recurrc
al testimonio de DAYRON MENDOQOZA, de quien dice que éste, en
su calidad de Jefe de Finanzas del Bloque, declaré que no era
politica de la organizacion apoyar campanas politicas toda vez

que nunca hubo un rubro con ese propédsito.

94. Discrepa la defensa de los testimonios aducidos por
JUAN PABLO CUESTA DENIS, alias “TURBO” y DANILO
ALFONSO TABORDA MENESES, alias “CHUMILO”, quienes
fucron cscoltas del cx jefe paramilitar FREDY RENDON, al
considerar quc, aparte de ser testigos citados tardiamente, esto
es, después de que a. “ALEMAN” fuera desmentido por sus lres
testigos, el contenido de sus dichos es genérico y vacio pues
utilizan expresiones vagas, como por c¢jemplo “si hubo mucho dinero”,
sin concretar cantidades al mcnos aproximadas, 0 como “ellos
siempre se reunian’, Sin indicar datos aproximados o circunstancias
cspeciales o concrctas de tiempo, modo o lugar que hagan

creibles sus afirmaciones.
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95. Igual réplica formuld el procesado ODIN SANCHEZ,
cuando criticod las diversas versiones que ofrecicron los testigos
en torno a la reunién que sostuvieron les acusados con el
“ALEMAN” e¢n cl sitio LA COMARCA, pucs unos dicen que
llcgaron juntos y otros quc por separado y scnhala que TABORDA
MENESES ingres6 a las filas del ELMER CARDENAS en el afio
2001 y alias “TURBO” llegé como escolta de FREDY RENDON en
¢l ano 2003 ¢ 2004, como ¢l mismo lo afirma, luego no pudicron
los dos haber presenciado la reunidon de los acusados con el

ALEMAN y la entrega de dinero.

96. En otro aparte de sus alegatos cl defensor hace un
analisis de las contradicciones en que incurridé CARLOS JAVIER
NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO”, la mayoria de ellas
insustanciales que la Sala se rcleva de considerar, y otras, cuyo

analisis emprende inmediatamente para despejar equivocos

97. En cfecto, sefiala que cuando NIEVES PEREZ hizo
referencia al proceso de seleccion del candidato que por el
DARIEN CHOCOANO iria a integrar la lista a la Camara de
Representantes en uno de los movimientos politicos que
orientaban los acusados, dijo que en una oportunidad planted
que ROBERT MENDOZA habja sido el candidato por dos
municipios y luego que sélo por ACANDL.

98. Pero si sc escucha con atencion la declaracion

vertida por alias el “MEDICO” el 20 de agosto de 2009, al
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minuto quc cita la defensa, (19:15)1, lo que alli consigna cl
testigo ¢s que ROBERT gand cn ACANDI y en RIOSUCIO v asi
fue, porque asi lo han declarado quienes estuvieron en ese

proceso y ¢l mismo ROBERT MENDQZA.,

99. Y retoma la Sala lo consignado finalmente por la
defensa letrada, cuando dice que NIEVES PEREZ se contradijo
en las declaraciones que rindid ante la Corte, en relacidon con cl
monto de dincro entregado a EDGAR EULISES, pucs c¢n la
audiencia sostuvo que por sus manos habian pasado 100
millones de pesos, micentras que en la declaracion del 20 de

agosto de 2009 sostuvo que eran 150 millonces.

¢+ Alegatos de EDGAR EULISES TORRES:

100. Aborda en su defensa el analisis de los
resultados clectorales, para insistir en la tesis de que no sc
puede predicar ¢l apoyo de las autodefensas a su causa politica
porque la votacién obtenida para los comicios electorales del
2002, fue inferior a la lograda en afnos anteriores,
porcentualmente, “o que prueba inequivocamente que no tuvo ayuda ilegitima de

nadie, porque de haberla tenido no solo hubiera conservado la volacién, sine gue hubiera

rectbido mayor votacion”

11" hubo una de las reuniones donde estabamos escogiendo a ROBERT ya directamente que para
que fuera ¢l candidato de nosotros directo y por ejemplo, en una perdio, en UNCULA perdio con alias
L NEGRO, no me acuerdo el nombre del serfior en ese instante, .. .perdio y tocd porque @l le gano en
ACANDI i le gano en RIOSUCIC, queds ROBERT entonces como candidato..”
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101. Reficre unos porcentajes electorales decrecientes
desde los anos 1998, 2002 y 2006, con los cuales sustenta su
tesis de la baja votacidén obtenida en el ano 2002, y respecto al
incremento de la votacién en ACANDI para el afio 2002, donde
pasd de 382 votos obtenidos cn el afio 98 a 752 votos, advierte
que ese aumento se originé porque quien ocupd el tercer
renglon de su lista, el sefior ROBERT MENDOQOZA, era un lider
politico oriundo del municipio de ACANDI que en las elecciones

siguicntes obtuvo 674 votos.

102, Intenta un nuevo planteamiento e¢n auxilio de
sus intereses defensivos, indicando que en otras regiones donde
ha permeado el {endmeno del paramilitarismo, el crecimiento
electoral de una eleccion a otra es evidentemente demostirable y
quc cn su caso ha succdido lo contrario porque los tres sectores
politicos existentes en el CHOCO, unos mas que otros, se

distribuyen los votos de la zona del CHOCO.

103. Scriala ¢l acusado quc ¢l Bloque ELMER
CARDENAS de las autodelensas no apoyd econémicamente
ninguna de sus campanas politicas al Congreso de la Republica,
pucsto que obra cn ¢l proceso una consignacion hecha desde
QUIBDO en el Banco de Bogotda por el serior MARIANO
MORENOQ, quien ocupé su segundo renglén en la lista inscrita,
por valor de¢ 16 millones realizada el 7 de marzo de 2002 la cual
constituye, scgun ¢l, la prucba maés clara de que fue €l quien

financié su campafa en el DARIEN CHOCOANO.
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conticne los

“PACTO DE

En un acapitc del escrito que

conclusion, bajo el epigrafe:

la defensa material formula, entre otras, las

en orden a desvirtuar los cargos

formulados en su contra:

105.
escrito que:

IBARGUEN hayan

106.

Dicc EDGAR EULISES cn la pagina 21 de su

“Is falso de toda falsedad que alguna vez yo y el profesor JULIO

{sic) apoyado a Patrocino a la Alcaldia o a la Gobernacion ...”

Considera que si hubiera existido un posible

acuerdo entre el Profesor JULIO IBARGUEN y FREDY RENDON,

necesariamente se hubiera visto reflejado en los resultados

electorales de los municipios de ACANDI, UNGUIA y RIOSUCIO,

Co8a gqueg ng

sucedioé pues el Profesor IBARGUEN perdié las

clecciones en los municipios de UNGUIA y ACANDI y hubo un

cmpate ¢n lps resultados de RIOSUCIO al obtener 925 votos

IBARGUEN vy

supuesto apoyo..

924 CARLOS ESCOBAR, y se pregunta: donde esta el

dénde estan los supuestos votos que producto de la presidn, la

mtimidacion y la cpaccion de ese grupo ilegal puso a favor del Profesor IBARGUEN?,

107.
Legal de la K

VI.- CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

La Sala precisara: (i) la competencia (ii} Estandar

rucba (iil) Cuestiones Previas (iv) Respuesta a las

3
'

s

A
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alegacioncs de los sujetos procesales (v) Conclusiones del
acapitc (vi) El injusto del Concicrto para Delinquir Agravado,

(vii) La responsabilidad de los procesados.

¢+ La competencia:

108. Dc conformidad con lo previsto en el ordinal 3°
del articulo 235 de la Constitucidon Politica, la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia es competente para
investigar y juzgar a los doctores Odin Horacio Sanchez Montes
dc Oca y Edgar Euliscs Torres Murillo, a pesar d¢ no ostentar
en la actualidad la calidad de congresistas, por cuanto la
conducta investigada tiene relacion con  las  funciones
desempenadas, como sc ha venido sosteniendo en los diferentes

pronunciamientos dentro del desarrollo investigativo.

109. Para cl caso concreto de los ¢x congresistas aqui
procesados, la Sala ya tuvo oportunidad dc pronunciarsc cn
plurales decisiones mediante las cuales optd por conservar la
compcetenceia luegoe de analizar quce la conducta endilgada cstaba
rclacionada con las funciones desempenadas por éstos, y

30s81UVO:

“Aun asi, se reitera que mediante pronunciamiento del
pasado primero de septiembre, dentro de esle proceso de
unica instancia, la Corte varid la tesis que venia

sosteniendo -desde el 18 de abril de 2007 (radicado
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26.912)- y acogié el precedente que habia mantenido desde
mucho antes de la decisién mencionadal® para sostener
por mayoria, que pese a la renuncia del congresista Ldgar
Lulises Torres Murillo, éste proseguia cobijado por el fuero
y en consecuencia mantenia la Corte la competencia para
Juzgarlo, pues el delito imputado, pese a no ser de los
denominados propios, tenia relacién con las funciones

desempenadas.

Esta posicién jurisprudencial fue confirmada también por
mayoria, en providencia del pasado 15 de septiembrel®, en
la que se plasmé una serie de eventos en los cuales
deberia proseguirse bien la indagacion, la investigacién o
el juzgamiento segiin el caso, siempre que la conducta
endilgada al congresista estuviese relacionada con su

funcion.

FEfectivamente, sélo desde el 18 de abril de 2007 dentro del
radicado 26.912 y hasta el 1° de septiembre del afio
anlterior, fue criterio mayoritario reiterado de la Sala
apartarse del conocimiento y enviar los procesos de unica
instancia, a la Fiscalia General de la Nacion para que alli
se adelantara la investigacion cuando los aforados
cesaban en el ejercicio de sus cargos, en el entendido que

tinicamente los delitos denominades  “propios”  se

15 Respecto del precedente segun el cual: “el fuero se mantiene pese a la renuncia del congresista, a
condicion de gue la conducta que se le cmputa tenga relacion con las funciones desempernadas”, fue la
constante y ¢! lundamenlo para delerminar en casos similares la competlencia de esta Corporacion.
Para elic bien pueden tenerse en cuenta, entre olras, las siguientes decisiones; Auto 15 de lehrero
de 1695, Rad.9675; Auto del 18 de febrero de 1997, Rad.10684; Auto del 23 de mayo de 2001,
Rad.17.657; Sentencia del 2 de junio de 2004, Rad.9.121 y Auto 3 de agosto de 2005, Rad.23254.

16 Proceso de tnica instancia No.27.032, seguido en contra del congresisia Alvaro Araujo Castro, en
donde, por mayoria, se resolvid reasumir el conocimiento del mismo.
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relacionaban con la funcidn y por tanto, correspondian a lo

senalado en el paragrafo del articulo 235 de la Carta.

Posteriormente, también por mayoria, retormd a su antigua
posicion para afirmar, con apoyo en la misma norma
constitucional (paragrafo del Art.235) que no solo los
delitos propios tienen relacion con la funcién sino que se
debe determinar en cada caso esa circunstancia, por
cuanto, se insiste, lo que constitucionalmente permite
prorrogar la competencia, pese a la cesacion en el cargo, es
que la conducta punible “ienga relacién” -conexidn,
enlace o  correspondencia- con  las  funciones
desempenadas y no exclusivamente el delito cometido en
cumplimiento de las mismas, pues ello no fue lo que el
constiluyente primario plasmo, ademas las funciones de
los congresistas no se limitan solamente a lo descrito en el
arficulo 6° de la ley 5% de 1992, ya que estas deben
visualizarse a través de lo dispuesto por el articulo 133 de

“

la Carta, en el entendido de que son quienes “representan
al pueblo, y deberan actuar consultando la justicia y el

bien-comun”.

Sin perjuicio del principio de “presuncion de inocencia”,
aun asi como viene de verse, resulta indudable que al
momento de acordar con las autodefensas su colaboracién
para acceder al Congreso de la  Republicq,
independientemente de sus resultados o cuando se acordé
el ingreso de un delegado, patrocinado por el ‘Llmer
Cardenas’, a la lista de Edgar Eulises Torres Murillo o
cuando se generd lo que posteriormente se denominé

“Acuerdo de Singapur”, los investigados comprometieron la




N
57 Unica instancia 31.653 R \’7
Odin Horacio Sanchez Montes de Ocay \
Edgar Eulises Torres Murilio
Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

independencia y la obligucion gue adquirieron

precisamente con el fin exigido como antes se anoté. 17
¢+ Estandar legal de la Prueba:

110. El inciso 2° del articulo 232 del estatuto procesal
penal del afio 2000 sefnala que toda sentencia condenatoria
debe estar fundada en prucba que conduzea a la certeza de la
conducta punible y de la responsabilidad del procesado. Se
erige ahi el estandar legal de prueba que rige en Colombia, la
certeza, como umbral de verificacién de la hipétesis judicial
contenida cn la acusacién, que difiere de la verdad en términos
epistemologicos!®, pues la certeza, definida por algunos como
adhesiéon de la mente a una verdad evidente, se nutre de
aspectos objetivos dados por ¢l tipo de objeto que sc analiza o la
clasc o naturalcza dec verdad que escudrina la mente, y
subjetivos, tales como la intervencién de la voluntad, la
cxperiencia del sujeto cognoscente y sus sensaciones o forma de
pereibir, que en conjunto dan como resultado la persuasion

racional, suma del conocimiento légico y empirico.

111. Advirtiende los riesgos que un cntendimicnto
desenfocado de la certeza se generarian cn ¢l ambito del

raciocinio judicial, pues una concepcién exigente propiciaria

17 Decision de abril 11 de 2010 que calilica el mérito del sumario

18 “La verdad es objetiva y depende de la realidad de los hechos de los que se habla. La certexa, en
cambio, es un esladoe subjelive, referido a la psicologia de quien habla, y cprresponde a un grado
muy elevado...de intensidad del convencimiento del sujeto.” TARUFFQ, Michele: Simplemente la
verdad. El Juez y la construccion de las hechos. Editorial Marcial Pons, pag. 102,
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falsas absoluciones y una laxa, falsas condenas, debe asumirse
cse estandar de prucba como ¢l resultado de la refutacion de
todas las hipbtesis plausibles evidenciadas en el proceso, al
final del cual, si la mente no logra adherir con firmeza a
ninguna dc c¢llas, se gencera la duda, que a términos del articulo
7¢ del estatuto procesal penal, activa el principio del Indubio

Pro Reo, corolario de la presunciéon de inocencia.
¢ Cuestiones previas:

112, Antes de  aludir a cada uno de los
planteamientos formulados por los sujelos procesales en el
turno de sus alegaciones conclusivas, la Sala, por razones
mctodologicas y para mejor clucidacion de los mismos, sc
referira sucintamente a los aspectos que han sido objeto de
debate en la instruccién y que se replicaron en la vista publica,
a partir de dos plantcamicntos que anticipan, en parte, la
respucsta a las glosas formuladas por la defensa téenica y

material de los procesados:

» El Proyecto Politico del DARIEN CHOCOANO o
URABA CHOCOANO:

113. Es el mismo Proyecto Politico por una Uraba
Grande Unida y en Paz que las autodefensas [orjaron en esa
zona dc la  geografia colombiana y a partir del cual

incursionaron c¢n la politica local y regional del Uraba
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Chocoano, una vez “consolidada” militarmente la regién, lo cual,
scgan lo narra FREDY RENDON, ocurrié en un periodo quc
ubica entre los anos 1996 al 2000, al final del cual se inician los
acucrdos dc las autodefensas con los jefes naturales de los
principales movimicntos politicos del CHOCO, que no son otros
que los acusados, a {ravés de los denominados Promotores de
Desarrollo Social o PDS, actores politicos de las autodefensas y
vasos comunicantes con la administracién publica, micmbros
de las corporaciones de cleccién popular y dirigentes politicos

de la zona.

114. De mancera pormenorizada, cl ¢x jefe del Bloque
ELMER CARDENAS de las autodefensas, FREDY RENDON
HERRERA, alias el “ALEMAN”, narré los origenes de la iniciativa
politica dc las autodefensas cn ¢l Uraba colombiano que
denomind “Proyecto Politico Regional Uraba Grande Unida y en
Paz” cuya génesis sita en el afioc 1998 en el Departamento de
Cordoba liderado por la CASA CASTANQO, denominado c¢n csc
momento  “CLAMOR CAMPESINO CARIBE”, del cual a.
“ALEMAN” tom¢ la idea y la acopldé con un trabajo previo que ya

venia adelantando:

“,..nosotros veniamos desarrollando un trabajo muy bueno gue tenifa que ver con
las Juntas de Accién Comunal, trabajo comunitario,...y, por la CASA CASTANO se
nos enlrega esa zona, comenzamas entonees a fortalecer ese trabajo comunitario y
se crearon entonces al interior del BLOQUE ELMER CARDENAS, como para el 99,

2000, los PDS que eran muchachos y muchachas nuestras militantes que habian
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quedade lisiados en la guerra, pasaron a hacer trabajo comunitario, por ejemplo

las Juntas de Accién Comunal, ...” 19

115. Esc  proyecto  politico  regional de las
aulodefensas abarco los Departamentos de ANTIOQUIA,
enfocado en los municipios de NECOCLI, SAN JUAN DE
URABA, SAN PEDRO DE URABA y ARBOLETES donde tuvo
como protagonistas, cntre otros, a los ¢x congresistas RUBEN
DARIO QUINTERO, ANTONIO VALENCIA y HUMBERTO
BUILES; ¢l Departamento  CORDOBA, con cl csquema quc
denomina cl ex jefe paramilitar “PROYECTO MARISCO” que
reunié los municipios de CANALETES, LOS CORDOBAS,
PUERTO ESCONDIDO, MONITOS y SAN BERNARDO, a través
del cual respalda las candidaturas politicas de conocidos
dirigentes como, REGINALDO MONTES y MIGUEL ALFONSO
DE LA ESPRIELLA e igualmente entra en ese gran Proyecto
Regional del Uraba, ¢l Departamento del CHOCO, con la zona
del URABA CHOCOANO que comprende los municipios de
RIOSUCIO, ACANDI y UNGUIA en los cuales los encausados

obtenian el mayor nimero de votos:

“Alli pasé por ejemplo en el proceso que veniamos trabgjando en la zona de URABA
que era el PROYECTO POLITICO DE URABA GRANDE UNIDA Y EN PAZ, quisimos
llevarlo a cabo igual en el CHOCO, poder unir la clase dirigente del CHOCO y en
ese momento por ejemplo me reuni en su momento con ODIN SANCHEZ, en ese
momento nos reunimos ODIN SANCHEZ, el primo de PIEDAD CORDOBA el que se
maté en la avioneta, no recuerdo el nombre, EDGAR EULISES TORRES.. estuvo
EDGAR EULISES TORRES, estuve ROBERT MENDQOZA, estuvo eh, posterior de esta

19 Deglaracion rendida por FRIEDY RENDON HERRIERA on ¢l radicado 26.625,, desde la carcel de Llagii, ¢l 14 de
abril de 2009, minuio (750}




A
61 Unica instancia 31.653 \\

Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Murillo
Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

reunion que tuvimos que no nos pudimos poner de acuerdo sino que ellos dijeron,
no, nosotros nos vamos a ir independientes, ODIN SANCHEZ se va a ir con su
campafia, EDGAR EULISES TORRES se va a ir con su campana, creo que en su
momento se unieron para la Gobernacion, el serior HIGINIO MOSCUERA Jfue

candidato a la Gobernacién en ese momento...estamos hablando como del 2000 o

del 2002, yo las fechas no las preciso muy bien,..."20

116. Se pudo establecer en el proceso el nivel de
compromiso de los implicados con este proyecto a través de
diferentes medios de prucba, como ¢l testimonio del propio
FREDY RENDON HERRERA y de algunos de sus PDS como
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ alias el “MEDICO”,
HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, alias “JUAN
DIEGQO?, quicn fucra scerctario personal del ex jefe paramilitar y
coordinador de los PDS en el Departamento del Chocd, JUAN
PABLO CUESTA DENIS, alias “TURBQO” y DANILO ALFONSO
TABORDA MENESES, alias “CHUMILO”, cstos dos ultimos
escoltas de FREDY RENDON vy el propio HERMES REBOLLEDO
VALETA, alias el “ESCAMOSQ”, quienes dieron razén de las
rcuniones quc con tales propoésitos llevaron a cabo los
procesados con el “ALEMAN”, especialmente para la entrega de
recurses y el apoyo logistico para las campanas de cada uno de
cllos, de los recorridos que se¢ hicieron por los municipios del
URABA CHOCOANO, csto es, UNGUIA, ACANDI, RIOSUCIO,
con el fin de presentar la “mejor propuesta”, que iba a
acompanar al candidato de las autodefensas, ROBERT

MENDOQOZA, cs decir, para determinar cn cual lista a la Camara

2 Deelaracién del 27 de abril de 2009, minuto (42:40)
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dc Representantes para cl periodo 2002-2006 iba a quedar
ubicado cste ciudadano supucstamente escogldo
democraticamente por delegados de los 3 municipios, pero como
sc vera, csa cra una propucsta que ya venia predeterminada
para acompanar la lista de EDGAR EULISES TORRES al
Congreso de la Republica y mientras tanto ODIN SANCHEZ
hacia lo propio para llevar al Congreso de la republica un
candidato también de esa region, YILIO PEREA, que como sc
supo cstaba intimamente vinculado a la campana de EDGAR
EULISES y ROBERT MENDOZA, pues de las filas de este
personaje cmergio ¢l voto que definiria la elecciéon de ROBERT
MENDOZA como candidato de las autodefensas por ¢l URABA
CHOCOANO.

117, ROBERT MENDOZA, sc supo, no solo por las
versiones suministradas por el jelfe del Bloque ELMER
CARDENAS vy algunos miembros de esa agrupacion armada
ilegal, sino por la grabacién aportada por FREDY RENDON
HERRERA al proceso, cra ¢l candidato de FREDY RENDON para
integrar la lista de EDGAR EULISES TORRES al Congreso de la
Republica, previo acuerdo con este, claro estda, y tuvo un activo
papcl, gracias a las promesas rcemuncratorias ofrccidas por
EDGAR EULISES TORRES, en la retractacién de HERMES
REBOLLEDO, alias “ESCAMOSO”, uno de los testigos citados
por FREDY RENDON cn apoyo de sus imputaciones, quien en
cntrevista ante la policia judicial habia dado razén de ser €l la

persona que habia Hevado a EDGAR FEULISES ante el

Lnisakial ksl er b R e i
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“ALEMAN”, lucgo de que el procesado le solicitara una cita con
¢l jefe paramilitar, propuestas rcmuneratorias quc también
compraron el silencio de JOSE LUIS ARRIETA SANCHEZ, alias
“MAURICIO”, otro de los PDS de la zona del URABA
CHOCOANO quien negd tener conocimiento de reuniones y
apoyos financieros para la causa politica de ODIN y EDGAR
EULISES.

118. Y no muy lejos s¢ advierte el compromiso de
ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA, con las
manipulaciones y ¢l uso de influcncias para obtencer el favor de
los testigos proximos a declarar en cste proceso, como es ¢l caso
de WILLIAM MESA, por quien el procesado fue interrogado en la
audiencia publica, luego de conocerse una interceptacion
telefénica en la que ODIN llama a WILLIAM vy éste le dice que si
quiere que declare a su favor, manifestandole el ex Congresista
al final de la conversacién que mas tarde le manda una nota
con lo que tiene que decir, v ¢s justamente e¢sta persona quicn
vino a declarar al proceso para “corroborar’ ¢l argumento
defensivo de ODIN de que esle testigo era la persona que lo
transportaba en panga cuando hacia sus recorridos por la zona
y podia acreditar si las autodefensas cran o no las que

logisticamente le patrocinaban sus giras politicas.
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119. Sc allegaron al proceso unos documentos?! que
tratan sobre ¢l Proyccto Politico Regional Uraba Grande Unida
y en Paz, relacionados con la campaina politica al Congreso de la
Republica para cl ano 2002, en la que aparcceen volantes ¢
impresos de la campana y sc pucde observar a folios 83 y 84 del
cuaderno 10, vinculados a ese Proyecto, los nombres de
ROBERT MENDOZA y EDGAR EULISES TORRES con el niimero
de lista 101 a la Camara, y RUBEN DARIO QUINTERQO al
Scnado con ¢l 622, mas dos Actas de reuniones de los
Coordinadores del Proyecto en los municipios de APARTADO y
CHIGORODO, de¢ fcchas 11 de octubre de 2002 y encro 24 de
2003, dondc sc convoca a los Congresistas comprometidos con
ese Proyecto, entre ellos MANUEL DARIO AVILA y EDGAR
EULISES TORRES, y se menciona la asistencia de los
coordinadores de la totalidad de los municipios vinculados al

mismo, incluyendo los del DARIEN CHOCOANO.

120. En ¢l Acta ntumero 009-03 de fecha cnero 24 de

2003, reunion en CHIGORODO, s¢ lee: “El Representante EDGAR EULISES

hiace una serte de planteamientos sobre la importancia del Proyecto Regional y su imagen a
nivel nacional, ademads informa sobre sus gestiones en relacidn con proyectos de desarrollo
como la electrificacién para RIOSUCIO, la carretera a UNGUIA — ACANDI, proyecto de apoyo
a los pescadores y proyeclo de vias urbanas de ACANDF, en “Proposiciones y Varios” del
Acta sc consigna: “Por solicitud del doctor EDGAR EULISES TORRES se acuerda realizar

una reunion del Proyecto del Darién Chocoano en el municipio de UNGUIA”

1 Mediante auto del 153 de marze de 2011, 1a Sala dispuso el traslade de unos documentos obrantes en el
radicado 33995, allegados aili mediante informe de policia judicial, obtenidos en inspeccion realizada en la
Fiscalin 22 de la Unidad Nacional contra ¢l Terrorisme Eslructura de Apevo para la Parapolitica, Clr, folie 75 y
82-90 del cuaderno 10
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121. En ¢l Acta numecro 07-02 suscrita cn cl
municipio de Apartadd cl dia 11 de octubre del afio 2002, sc
seflala que:?? “wl asesor juridico MIGUEL ANGEL MILLAN y el doctor ROBERT

MENDCZA proponen que el Proyecto se convierta en un movimiente politico reconocido
nactonalmente por la Corte [Llectoral para lo cual se requiere recoger 50.000 firmas.. [l
sertor ROBERT MENDOZA del equipo de la Camara por el DARIEN CHOCOANO y el seror
DAVID ALTAMIRANDA del equipo de la Asamblea presentan una relacion de cuentas por
14.900.000 pesos, pendientes de la camparnia pasada..para su reconocimiento por la sede
regional y del doctor EDGAR EULISES TORRES.”.

122. Como sc pucde advertir, las citadas prucbas
documentales informan de manera inconcusa cl compromiso de
EDGAR EULISES TORRES y ROBERT MENDOZA, con el
“Proyecto Politico Regional Uraba Grande Unida”, como
representantes del capitulo Chocd que alli en esas Actas se
denomina “Proyecto Darién Chocoano”, quc ¢s nada mas y
nada menos, el Proyecto que llevd a ROBERT MENDOZA al
Congreso de la Republica como tercer renglon cen la lista de
EDGAR EULISES TORRES, de lo quc dan cucnta las diversas

aclas gue obran en este proceso.

123. La dcfensa del procesado EDGAR EULISES
TORRES, al término del traslado dispuesto para poner cn
conocimiento de los sujetos procesales la prueba documental
antedicha, refuta las mismas oponicndo unos volantes de
publicidad politica y una publicaciéon de prensa en cl scmanario
Chocé 7 dias, en los cuales consta que su férmula al Senado de

24 Clr, {olio 89 cuaderno 10
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la Republica cra cl Scnador ARISTIDES ANDRADE y no RUBEN
DARIO QUINTERQO como obra cn las actas v los impresos que
fueron trasladados a este proceso en los que este ultimo figura
como la formula al Scnado dec EDGAR EULISES TORRES vy
ROBERT MENDOZA.

124. Sin embargo, tal constatacion no enerva la
verdad que sc desprende de la documentacidon que compromete
a los cx Representantes TORRES MURILLO vy MENDQOZA con el
Proyecto Politico de las Autodelensas en el URABA CHOCOANO
o DARIEN CHOCOANQ, como sc¢ le llamo, si sc¢ advierte que cl
cx Scnador RUBEN DARIO QUINTERO - quicn fucra uno de los
dirigentes politicos que presté su concurso al Proyecto Politico
Regional en Antiogquia - es el Senador que obtuvo el apoyo
mayoritariamente cn las clecciones al Congreso 2002 ¢n la zona

del DARIEN CHOCOANQO O URABA CHOCOANO.

125. En cfecto, consultados los registros clectorales
oficialcs, las 3 principales votacionces a su favor sc verificaron en
ACANDI, con 288 votos, UNGUIA con 82 volos y RIOSUCIO con
59, al paso que ARISTIDES ANDRADE obtuve un exigua
votacién de 13 sufragios en ACANDI, 1 e¢n UNGUIA y 2 en
RIOSUCIO, no resultando coherente con las cifras electorales la
formula al Senado de JOSE ARISTIDES ANDRADE que pregona
cl acusado, menos si sc¢ consideran los guarismos clectorales
quc figuran a nombre del ex Representantc EDGAR EULISES

TORRES en dicha region, en la medida en que logré un caudal
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de 752 votos en ACANDI, 369 en UNGUJIA v 267 en RIOSUCIO,
lo que indica que, al mcnos para los municipios del URABA
CHOCOANO el candidato al Senado apoyado por el binomio
EDGAR EULISES TORRES y ROBERT MENDQZA, no pudo ser
cl ex Senador ARISTIDES ANDRADE sino légicamente ¢l que
obtuvo la mayor votacién en esos municipios, esto es, RUBEN
DARIO QUINTERO, inferencia que conduce a la inevitable
consecuencia en ¢l plano probatorio dc que las Actas del
Proyceto Regional Uraba Grande y Unida y la propaganda
politica atinente a esa campafa, adosadas a la acluacidén, se
constituyan cn prucba documecntal irrcfutable del compromiso
del ex Representante EDGAR EULISES TORRES con el Proyecto
Politico del Bloque ELMER CARDENAS de las autodefensas.

126. Dcbe agregar la Sala, en punto a la declaraciéon
extra juicio que aportd el acusado para refutar las Actas del
“Proyecto Politico Uraba Grande Unida”, donde se certifica por
parte de JORGE LEON PINZON ARANGO que EDGAR EULISES

TORRES no c¢stuvo prescentc “en las distintas reuniones de promocién dei
Proyecto Politico Regional en diferentes localidades de la zona norte del Departamento del

Chocé correspondiente al Urabé Chocoano...” (ncgrillas al margen del texto),
que dicha documental no se relaciona con el tema de prueba
objeto de debale, pues las reuniones de las que dan cuenta las
Actas incriminatorias no son cn los municipios del URABA
CHOCOANO, sino del URABA ANTIOQUENO: CHIGORODO y
APARTADO.
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e El denominado PACTO DE SINGAPUR (la
Gobernacién del CHOCO para JULIO IBARGUEN,
el candidato de EDGAR EULISES TORRES vy la
Alcaldia de QUIBDO para el de ODIN HORACIO
SANCHEZ):

127. Era una aspiracidon del desmovilizado jele
paramilitar FREDY RENDON HERRERA alcanzar una curul en
cl Scnado dc la Republica recurriendo a las fucrzas politicas
mas representativas del Departamento del Choced, la de DARIQ
CORDOBA, ODIN SANCHEZ y EDGAR EULISES TORRES, pero
una vez ¢l primero fallece en un accidente aéreo, sc consolida la
fucrza politica de los dos siguientes v ¢s ahi como emerge la
propuesta de alias el “ALEMAN” para que unan el caudal
politico de cada una de ellas en torno al nombre de JULIO
IBARGUEN para la Gobernacién del periodo 2003, ya que no fue
posible que se unicran cn torno a una lista para cl Senado,
siendo el Prolesor IBARGUEN - persona de los afectos de
EDGAR EULISES TORRES, con el que habia pretendido
alcanzar la Gobernacidn del Chocod en el periodo anterior pero
fue derrotado por el candidato WILLIAM HALABI, formula a la
Gobernacién por una fuerza de coalicién integrada por ODIN
SANCHEZ - la persona clegida cfectivamente como Gobernador

del Departamento del CHOCO.
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128. Dan cuenta de  cse punible pacto las

declaraciones, principalmente, de FREDY RENDON, HIGINIO
MOSQUERA y CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA, estos
ultimos dos, contendores politicos de IBARGUEN c¢n la gesta
clectoral a la Gobernacion del Departamento del Chocd, quiencs
estuvieron en el sitio de refugio del jele paramilitar denominado
LA COMARCA en el municipio de NECOCLI - ANTIOQUIA,
hablando con a. “ALEMAN” para definir si podian aspirar o no a
la Gobernacion, y es alli donde éste les informa del acuerdo al
que habia llegado con los acusados en torno al nombre del
candidato JULIO IBARGUEN.

129. HIGINIO MOSQUERA dio cuenta que a su
llegada al puente de LA COMARCA vio venir, procedentes de ese
sitio, segan sc lo informod posteriormente FREDY RENDON, a los
sefiores EDGAR EULISES TORRES y ODIN SANCHEZ en
compania del candidato a la Gobernacién, el Profesor
IBARGUEN y dec PATROCINIO SANCHEZ, los principales
protagonistas y/o beneficiarios de cse pacto o acuerdo, como
consta en la narracidén que nos proporciona a. “ALEMAN” a

través del siguiente extracto obrante en el proceso:

130. Cuando se le pregunta cémo logré que ODIN

SANCHEZ apoyara al Profesor IBARGUEN, contestd: “vigamos que ¢l

no podia, st él se tiraba sélo, si él se iba sélo y se enfrentaba con el candidato de ellos a la
Gobernacién, no salia, entonces el acuerdo fue éste: nosotros apoyamos al PROFESOR
IBARGUEN y la proxima administracion a la Gobernacién va PATROCINIO SANCHEZ y esta

vez lo vamos a acompanar a la Alealdia, PATROCINIO fue a la Alcaldia, ODIN fue a la
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camara, EDGAR fue a la cémara, el PROFESOR fue a la Gobernacién y PATROCINIO
estaba en la Alcaldia y en seguida, a la préxima, iria PATROCINIO a la Gobernacién, creo

que es el Gobernador hoy?...”%3.

131. Esta circunstancia que pareciera no tener
importancia mas alla de indicar las costumbres “clientelistas”
de la clase politica y las alianzas que suclen hacerse en
perjuicio del libre ejercicio democratico, trasciende ese ambito
para articular los cjes que integran cl naceleo factico de la
acusacion, porque ¢s que ¢l PACTO DE SINGAPUR y ¢l Proyecto
Politico Regional por una Uraba Grande Unida y en Paz - o
Proyecto Politico Darién Colombiano - no actian como ruedas
sucltas sino quec mas bicn convergen a los propositos de los
acusados y de las autodefensas en cabeza de FREDY RENDON,
dando buena cuenta de ello la informacién consignada en el
Acta del Comité Regional No 003 del Proyecto Politico Darién
Colombiano de fecha 2 de febrero de 2002, suscrita en Unguia,
obrante a [olio 17 del C.8, donde se le atribuye a ROBERT
MENDOZA la siguicnte cxpresion:

“I2l doctor ROBERT MENDOZA le respondié que todo esto es muy bueno, y que esto es lo gque

nos ha incitado a trabajar en el Proyecto, ¢qué pretendemos con el Proyecto?, la Camara,

marnana la Gobernacion”

¢ Respuesta a las alegaciones de los sujetos

procesales:

#3 Declaracién del 26 de junio de 2009, minuto (01:02:25)
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132. Previas cstas consideraciones que engloban cl
nucleo factico de la acusacion, la Sala responde las inquictudes
esbozadas por  los sujetos  procesales, advirtiendo
preliminarmente que algunos reparos formulados por la defensa
técnica vy material de los acusados, fucron condensados u
obviados, en la medida en que reiteran los planteamientos de

otro u otros de los sujetos procesales.

133. Para dar respuesta a los reparos que ODIN
HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA formulé contra las
difcrentes declaraciones de FREDY RENDON en asuntos tales
como la imprecision cn las fechas cn que segin él conocid a su
defendido, las afirmaciones desmentidas por a. “MENUDQO”
sobre que ésta persona habia sido la que llevo ante a.
‘ALEMAN” a su cliente, o que si ¢l cx jefe paramilitar conocio a
ODIN en el afto 2000, como lo afirma, entonces politicamente no
lo pudo haber ayudado porque él {fue elegido al Congreso en el
afio 1998, como también si, scglin FREDY RENDON, las ayudas
ccondmicas y logisticas cran a través de los PDS y lo conocid en
el afio 1998, no podria darsele crédito a esa imputacidon pues
los PDS surgieron en el afno 2000 y, finalmente que las 3 o 4
reunionecs a las quc se refiere a. ALEMAN, sitios donde sc
llevaron a cabo y fechas fue todo un jeroglifico que sélo vino a
precisar el ex jefe paramilitar en el curso de la audiencia
publica, la Sala cncucntra que no cxiste contradiccion alguna

en las declaraciones vertidas durante la ctapa de instruccion
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por ¢l scior FREDY RENDON HERRERA, por las razones que

pasan a versc.

134. Examinadas sus cxposicioncs dc fechas 27 dc
abril?t y 26 dc junio®s de 2009, alli narra el testigo que conocia
a ODIN SANCHEZ, desde finales de 1997 ¢ el ano 1998 en su
primer periodo de congresista y que es ya para el 2000 cuando
conoce personalmente a los acusados, lucgo no resulta
acertado ¢l reproche que formula la defensa pues una cosa es
haber tenido noticias de la existencia de los acusados como
protagonistas politicos de la region y otra haberlos conocido

personalmente.

135. Tal aserto se corrobora con lo informado por el
desmovilizado cn ¢l curso de la audiencia publica donde relata
la cronologia de la incursién armada en el Departamento del
Choco:

“Para los arios 2000 entonces nosctros ya llevamos un trabaje a partir del trabajo
que estan desarrollando los PDS en el municipio de ACANDL en el municipio de
UNGUIA y en el municipio de RIOSUCIO, un trabajo importanie, un trabgjo de

trabajo (sic) con las comunidades de la mano de los PDS, habia un trabajo

2 e la oporturidad entonces a pardir de 1997 de conocer g los serflores que usted me dice que
estan representacos en los des abogudos, como es el sefor KIDGAR EULISKS TORRES y ODIN
SANCIiKZ, conoci al sedcr ODIN SANCIIEX, ¢l ha sido sine estoy equivccado varias veces
representante a la camara...y lo conoci, digamos que en su primer periado, posterior, también tuve
conversaciones con él..., digamos que yo, al doctor EDGAR KEULISES TORRES y el sefor ONIN
SANCHEZ los conczce como desde finales de 1997 sino estoy equivocado, y hasta la feche”, minuto
(20:20)“Creo que lo conoci para finales del 97 o el ario 98,...", minuto (38:21)

25 “Estando alli, pues conoct un poguito mas de EDGAR EULISES de ODIN SANCHEZ, de HIGINIO, de,
digamos que de las dos fuerzas mayoritarias alli, por ahi como para el afc 2000, digamos que fuve la
oportumdad ya de conocer al sefor ODIN SANCHEZ MONTES DE OCA, personalmente, al igual
gue a EDGAR EULISES TORRES,...”, minuto (12:59)
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acumulado importante, cuando aparecen entonces el sesior ODIN y el doctor
EDGAR EULISES TORRES por separado porque ellos no han estado siempre
muy unidos, aparecen otros lideres como HIGINIO MOSQUERA, como FRANCISCO
WILSON, CARLOS ESCOBAR y conversamos, estas personas llegan entornices a mi
por intermedio de algunos lideres ya reconocidos en la cabeceras municipales de
RIOSUCIO y de igual en UNGUIA y ACANDI, llegan a donde mi para tratar temas
referentes al trabajo que estaban haciendo los PDS y gue para ellos era importanie
el trabajo..porgue habia ya una clerta organizacion y Gue esa organizacidn se
podia direcctonar para quien de una u otra manera pudiera hacerse respaldar de

la organizacion en ese momento.. "9

136. Por otra partc y en lo referente al cargo que
formula contra la ascveracion de FREDY RENDON HERRERA cn
el sentido de haber conocido a ODIN SANCHEZ por conducto de
LUIS ENRIQUE ATEHORTUA, alias “MENUDQ”, cosa quc cste
altimo negd, considera la Sala que la objecidn carcce de
trascendencia si se considera que el ex jefe del Bloque ELMER
CARDENAS no afirmé categéricamente esta circunstancia en la

medida en que la menciond como una simple posibilidad:

“hay un muchacho que creo que fue la persona que me o llevd gue es un

muchacho de ACANDL aspirante igual a la Alcaldia de ACAND! que le dicen

MENUDO yo no conozco el nombre de él que igual lo conoei en ACANDI como lider

comunal de ese municipio™??

137. Sobre las 3 o 4 reuniones a las que se reliere el

ALEMAN, quc sc constituyeron en todo un jeroglifico, scgin
ODIN, pucs cl testigo sélo vino a precisar la fecha en la
audiencia cuando sostuvo gue la reunién habia sido en el mes

%6 Minuto (01:07:12) ) )
27 Declaracion de LUIS ENRIQUL ATEHORITUA, alias "MENUDO", de [echa 27 de abril de 2009, minuto 41:10)
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de septiembre del afio 2001, 1a historia procesal demuestra que,
para los fincs rclacionados con las ayudas cconomicas - no asi
con los denominados “recorrides” con los candidatos para
gestionar ¢l proceso clectoral del Proyecto Regional del Darién
Chocoano - documentadas solo se tienen dos rcuniones a las
que se hizo referencia, de un lado, CARLOS JAVIER NIEVES
PEREZ, alias el “MEDICO”, cuando sefalé que llevd a ODIN
hasta donde ¢l “ALEMAN” a la oficina que tenian en SAN
ISIDRO después de LA COMARCA porquc ODIN nccesitaba
dinero prestado debido a su mala situacidén econémica y €so
sucedio luecgo de que sc habia decidido integrar en la lista de
EDGAR EULISES TORRES al candidato dec las autodefensas
ROBERT MENDOZA; y la segunda reunion para fines de
financiacién de campana, es la que relacioné FREDY RENDON

en ¢l curso de la audicncia publica:

“..el serior CARLOS NIEVES quien es hoy desmouilizado su serioria y socio de la
Cooperativa CONSTRUPAZ.. hace un recorrido por los 3 municipios RIOSUCIO,
UNGUIA y ACANDI con los 3 candidatos, con el seflor CORDOBA, con el serior

ODIN con el serior EDGAR, como para llevar a cabo unas reuniones en cada uno de

los 3 municipios, donde eran (nuitados los lideres sociales y politicos de esos
municipios, los Concejales y los lideres de esos municipios para ver qué aceptacion
tenian los candidatos, se levd a cabo entonces ese recorrido, después de ese
recorrido yo tuve la oportunidad de reunirme en un sitio sobre el rio MULATOS,
concretamente sobre la COMARCA en un sitio que nosotros llamamos SAN ISIDRO

un corregimiento que se llama SAN ISIDRO y chi teniamos una oficina que se

lHamaba LA PAPAYA ahi pude reunirme en el aro 2001, quien me lievé al senor '

EDGAR que ya lo conocia, al seror ODIN, el sefior CARLOS NIEVES, y acordamos

o ; . \ i 28.
unos apoyos nuestros econémicos, pues ya los veniamos dando logisticos™*®,

2% Declaracion rendida por FREDY RENDON HERRIERA en el curso de la audicncia publica, minuto (01 1{:25)

Edgar Eulises Torres Muriilo
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mas adclante, cuando sc le pide al testigo que precisc
detalles de la reunion donde sc gestd ¢l acuerdo para la
Gobernac_ién_, dice: “Doctor yo ne podria precisarie fue el dia 14 a las 9 de

la manana el tal sitio y fulano y fulano, yo lo que he contado aqui es comoe una
crenelogia de los hechos como sucedieron, pero para el afo 2001 después del
recorrido, de este recorrido que se llevé a cabo por estos municipios, acordamos
entonces con ODIN... pero fue para el ario 2001 donde se definié al apoyo a ODIN,
tanto el apoyo a su candidatura y en presencia del PDS CARLOS NIEVES.. .y para

el pacto de {sic) que se llamé por los candidatos PACTO DE SINGAPUR...”29

138. Mirado simplistamente el argumento de la
defensa malterial consistente en que las autodefensas no
tendrian razén para apoyarlo considerando quc ya contaban
con un candidato, ROBERT MENDOZA, al Congreso de la
Republica, parectera estar de su lado la razon, pero las cosas se
vuelven mas complejas cuando sc adentra cn la mecanica
clectoral que relata FREDY RENDON, y de la que dan cuenta las
piezas procesales, pues lo que las autodelensas perseguian con
la financiacidén de las dos campanas, la de EDGAR EULISES vy la
de ODIN SANCHEZ, las dos fuerzas politicas mayoritarias, cra
gencrar una cstrategia para controlar la Gobernacion del
Departamento del Chocé y tener un candidato en el Congreso de
la Republica, retroalimentando las campanas que a su vez
tenian unas inmensas fortalezas internas represcentadas por
ejemplo en PATROCINIO SANCHEZ que era el Alcalde en
ejercicio, 2001-2003, hermano de ODIN, en momentos en los

quc sc adclantaba la campana al Congreso de la Repuablica,

29 hidem, minuto (01:18:00)
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2002, v a la vez se decidia la suerte de la Gobernacion del
Chocd pcriodo 2003 que a su vez 1ba a ser ¢l trampolin de
PATROCINIO, hermano de ODIN, para llegar a la Gobernacién
cn ¢l 2007, como cfectivamente sucedid, pacto cste, el de la
Gobernacion 2007, del que da cuenta no solo FREDY RENDON,
sino CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA, candidato a la

Gobernacion en el 2003 cuando sefiala que:

“ODIN SANCHEZ y el Movimiento CORDOBISTA o sea el PARTIDO LIBERAL, nos
habiamos unido y quedd como Gobernador WILLIAM HALABI, entonces WILLIAM
HALABI fue producto de una alianza entre estos dos grupos, elecciones de 2000
donde se une el sector que lidera el doctor ODIN con el del partido liberal que
nosotros lideramos aqui, ese pacto fue entre el Movimiento CORDOBISTA o sea EL
PARTIDO LIBERAL y MLP SIMBOLO ESPERANZA para las elecciones del 2000 y
nos permitié casualmente, unidos derrotar al Profesor JULIO IBARGUEN que fue la
primera vez que él se presenta, entonces ya para las del 2003, nosotros
esperabamos continuar con esa alianza pero se reventd,..en el 2007 si fue una
cosa muy atipica en el papel era aliado de EDGAR EULISES pero ahi hubo dos
alianzas claras: el doctor EDGAR y nosotros hacemos un famoso PACTO DE
CABIL... entonces practicamente se revenit el PACTO. Algunos amigos sugerian
que si bien era cierto nosotros no teniamos cercania con EDGAR, buscdramos la

forma de buscar un acuerds con elles, porque ya veiamos que los antiguos
socios LOS SANCHEZ, el SIMBOLO ESPERANZA, estaban con EDGAR,

ertonces tratemos de romper eso allé haber si logramos alguna alianza por

aca...” 39,

139, Y ¢s ¢n cse contexto en donde adquiere sentido

lo declarado por FREDY RENDON, cuando se le pregunta por

partc de la defensa de ODIN cémo cntra su prohijado en los

30 eclaracivn del 26 de cnero de 2001 on la ciudad de Quibdd, minuto (45:16)
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acucrdos entrc EDGAR EULISES TORRES con ¢l ALEMAN
respecto de ROBERT MENDOZA: -

“Yo le voy a dar la respuesta, ...usted se preguntard y por qué apoyé también a
HIGINIO MOSQUERA que era candidato a la Gobernacién por ejemplo, usted lo
conoce, por qué se reunid FREDY RENDON en su nomento, EL ALEMAN, con
PACHO WILSON, usted lo conoce, porqué se reunié FREDY con su cliente el
sefior ODIN SANCHEZ, si se estaba apoyando a ROBERT en la camparia de
EULISES TORRES?, por un tema légico en el tema politico, que se podia

apoyar a EDGAR EULISES si a la vez se estaba apoyando a ODIN SANCHEZ

Y como hicimos un compromise de que la Gobernacion ...a la Cobernacién para que
llegara el PROFESOR IBARGUEN, no ilegé solamente apoyado por EDGAR
RULISES TORRES llegé apoyado lgual por el senor ONIN SANCHEZ. . ademas no
estaré equivocado cuando digo que el acuerdo para la Alcaldia para
PATROCINIO SANCHEZ el hermano de ODIN SANCHEZ, se acordé también de que
PATROCINIO se lanzaria a la Alcaldia y que apoyarian al PROFESOR y asi se hizo
Yy gque posterior, PATROCINIO, el PROFESOR le entregaria la Gobernacién y los

acuerdos se cumplieron entre ellos, conmigo, como me veian por alld diferente,

. 2
entonces esos fueron los que no se cumplieron” 3!

140, Dicho dc una manera simple: todos ganaban con
los acuerdos y he ahi la respuesta a las inquietudes del doctor

ODIN.

141. Asumec ¢l procesado que ¢l testimonio de
HUMBERTO LEON ATEHORTUA, alias “JUAN DIEGO” en
cuanto asegurd no constarie que el “ALEMAN” se haya reunido
con ODIN SANCHEZ, dcbe evaluarse scriamente a su favor, por
que sino le consta esto y era el testigo €l secretario personal del

ex jefe paramilitar, el que le recogia los correos y coordinaba a

N DPeclaracion de FREDY RENDON HERRERA, de lecha 28 de agosto de 2009, minuto (25:15 - 2703
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sus PDS, cs porque tales rcuniones no cxisticron, pero olvida
quc REBOLLEDO l¢ comentd a “JUAN DIEGQO” haber cstado con
ODIN en las reuniones que se surtieron “en todo ese proceso™3?, lo
que quicre decir que si alias “JUAN DIEGO” no testificd haber
visto a ODIN reunido con el ALEMAN, no fue porque esta
circunstancia no se haya dado, sino porque el testigo de la

reunion era olro.

142. Ascgura ODIN HORACIO SANCHEZ respecto del
testimonio de CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, a. el “MEDICO?”,
que frente a las discrepantes declaraciones que rindieron éste y
FREDY RENDON, ¢n cuanto ¢l primero dice haberle entregado
los 50 millones al procesado en su casa en NECOCLI, mientras
que el ex jefe del Bloque ELMER CARDENAS asegura que fue ¢l
cn SAN [SIDRO quicn le hizo entrega de los mismos, a. cl
“MEDICO” no fue capaz de precisar en la audiencia al fin y al
cabo dénde habia entregado los 50 millones de pesos, porgue
cuando sc cntera que FREDY RENDON decia, arrcbatandole la
autoria dc¢ la cntrega, que él cra cl que habia entregado los 50
millones de pesos y se le conlronta con su propia version, el

declarante empieza a evadir todas las preguntas.

143, Equivoca su apreciacion la defensa acerca del
comportamiento del testigo en la audiencia pues si se examinan
las insistentes y puntillosas preguntas que la defensa le

3 Clr. Declaracién de HUMBERTO LEGN ATEHORTUA SALINAS, de focha 31 de julio de 2009, minule (51:06 -
5143 .
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formuld, aun bajo tan apremiantes circunstancias NIEVES
PEREZ atina a responder, manteniendo su version de los

hechos:

"Dactor nuevamente le digo, los dineros se, de pronto no te sabré explicar o 1o me
sabré explicar ante los Magistrados, porque nunca...lo que he manifestado hoy, lo
manifesté la vez pasada, yo le eniregué dineros a ellos, estuve con elios.. Doctor, le
cormunico, los dineros se le entregaron a él los dineros se le entregaron y se le
entregaron asi como yo le dije... Doctor, la verdad no le puedo precisar con fecha,
hora y dia porque la verdad no me acuerdo, se que fue a finales de ese ano.. que le
entrequé porgue la verdad hoy hace 11 aflos...Se le entregaron en una bolsa, como
la plata venia contadua se le entregaron en una bolsa de manila y listo, bolsa de
mantla grandotota, hasta se le prequnté que cémo iba a transportar dinero y él dijo
que no que él era Senador que él muy pocas veces lo requisaban..y como él llevaba
la escolta, entonces la escolta apenas decia que era Senador ya pasaban

derecho”; dice que ni él ni ODIN contaron cl dinero “abris ia

bolsa miré y ya se fue muy feliz con su dinero”3

144. Le llama la atencién a la defensa material la
ascveracion vertida por cl ex jefe paramilitar durante la
audiencia publica cuando refiere haberse reunido con ODIN en
el mes de septiembre de 2001, pues considera que en esa época
no pudo haber estado cn el URABA en un recorrido de 8 o 10
dias y al mismo ticmpo atender las actividades del Congreso de
la Republica y otras que refiere, pues de ello dan fe las

documentales que aporté durante el juicio

145. Para responder a este planteamiento surge

necesario recapitular la versiéon rendida por FREDY RENDON en

33 Declaracién readida por CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ en el curso de la audiencia publica, minuto
(01:56:43 - 02:01:49)
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¢l curso de la audicncia publica donde precisé haberse reunido
con ODIN SANCHEZ a fin de discutir asuntos de apoyos
[inancieros para la campana electoral del 2001, y expone que
luego dc los recorridos que los candidatos hicieron ~ ODIN y
EDGAR EULISES, entre otros, como lo plantea CARLOS JAVIER
NIEVES PEREZ, a. el “MEDICO” - por los municipios del
URABA CHOCOANO: ACANDI, UNGUIA y RIOSUCIO, con el fin
de presentar las propuestas para la escogencia de la lista en la
cual iba a figurar ROBERT MENDOZA como candidato de las
autodefensas en el Proyeclo Politico Darién Colombiano,3* tuvo
lugar cn septicmbre de 2001 una rcunion con ¢l cntonces
Representante a la Camara ODIN SANCHEZ, EDGAR EULISES
TORRES y el “ALEMAN”, para coordinar aspectos relacionados
con la f(inanciacién de la campana, donde afirma FREDY

RENDON, crcer haberle entregado alli unos recursos:

“se llevé a cabo entonces ese recormido, después de ese recorrido yo tuve la
oportunidad de reunirme en un sitic sobre el rio MULATOS, concretamente sobre la
COMARCA en un sitio que nosotros llamamos SAN ISIDRO un corregimiento que se
llama SAN ISIDRO y ahi teniamos una oficina que se lamaba LA PAPAYA ahi
pude reunirme en el afio 2001, quien me llevé al sefior EDGAR que ya lo
conocia, al sefior ODIN, el sefior CARLOS NIEVES, y acordamos unos apoyos
nuestros econémicos, pues ya los veniamos dando logisticos porque las lanchas
eran pagadas por nosotros y las recepciones..en escs recorridos, algunos apoyos y
ahi fue, creo en esa fecha, donde se le dio un apoyo econdmico a ODIN y
también a EDGAR, ..y vinieren muchas reuniones de ahi en delante de esas

campanas y tratar de lograr una alianza a la Gobernacién del CHOCO,...”35,

M OEn las Actas de los Comités Regonales de los municipios det Uraba Chocosno, que figuran a folivs 6-144 del
cuaderno &, sc consipna el proyecto con ¢se nombre (clr, lolio 6)
T Minutos (01:10°25 .- 01:14:34)

Edgar Eulises Torres Murillo
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146. Situado cn este contexto mas adclante FREDY
RENDON dectalla ¢l cncucntro que tuvo cn esa reunién con

ODIN:

“I‘echa concreta, septiembre del aro 2001 en LA PAPAYA, en presencia de
CARLOS NIEVILS quien me lo trajo, después de haber hecho un recorrido, haber
amanecido en RIOSUCIO en la residencia o en la casa de una seriora que se llama
MARAVILLA, de haber amanecido y de haber hecho un recorrido en UNGUIA y
haber amanecido en el HOTEL DEL MONO al frente de la Drogueria del sefor
GOMEZ y en ACANDI en haber amanecido, no en ACAND! sino en CAPURGANA.
Posterior de eso, se trasladaron a NECOCLI y los recibi en septiembre de 2001 en
presencia de CARLOS NIEVES, sefior abogado, usted me pregunta, qué condicion,

creo que habia sido elegido en el 98 no se, a la Camara de Representantes, no se s:

cargo de Representante..”, 36 (SIC)

147. Vanas devienen entonces las pretensioﬁes
dcfensivas del procesado cuando aduce elementos de prucba
para demostrar que en el mes de septiembre de 2001 no pudo
haber realizado esos 8 o 10 recorridos por el URABA
CHOCOANO - no sc sabe incluso de donde extrac csa cifra -,
porque FREDY RENDON lo que estd indicando c¢s quc csa

reunion se realizo con posterioridad a esos recorridos.

148, Ascgura ODIN SANCHEZ quec no participé en
ninguno de esos recorridos que refieren los testigos se hicieron

por el URABA CHOCOANO en desarrollo del Proyecto Regional

del Darién y quc hay plurales versionces, como las de ROBERT

MENDOZA, ALFONSO OLIER, quien pcrdié con el primero la

3 Minuto (01:28:18)
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precandidatura en ¢l Uraba, y VICTOR GOMEZ, personas que
participaron c¢n la escogencia que sc hizo del candidato en la
region para llevar al senor ROBERT MENDOZA al Congreso de
la Republica, reitcrando que no fue a la zona porque ya habia
cscogido su lista cl 25 de agosto de 2001, y la cleccion de
ROBERT MENDOZA, como lo enfatiza su apoderado, fue en el

mes de noviembre de 2001.

149. Como quicra que la Sala abordara cste asunto
posteriormente al referirse a los alegatos de la defensa de quien
postula estc cargo, en donde sc demostrara como sc trabajd
conjuntamente cntre EDGAR EULISES TORRES y ODIN
SANCHEZ, el Proyecto Politico del Darién Chocoano - el mismo
Proyecto Uraba Grande Unida y en Paz de las autodeflensas,
capitulo Chocod - por ahora se referira a las Actas de los Comités
Regionales del citado Proyecto del Darién, para demostrarle al
censor que su participacion en esos recorridos no es una
invencién de FREDY RENDON HERRERA, a pesar del héabil
argumcnto utilizado c¢n ¢l sentido de no haber estado cn los
mismos porque él ya contaba con otro candidato para integrar
su lista a la Camara y no habia espacio para ROBERT
MENDOZA:

150. A folios 10 al 15 del cuaderno 1 obra el Acta de
Asamblea numecro 002 de fecha 23 de noviembre dec 2001,
signada en cl municipio de RIOSUCIO por los delegados de los
Comités Regionales de los municipios de UNGUIA, ACANDI y
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RIOSUCIO dcl Proyecto Politico Darién Colombiano, donde sc
determiné acompanar la lista de EDGAR EULISES TORRES, y
alli se plasma que ODIN SANCHEZ solicité el aplazamiento de la
Convencion para cl 29 de noviembre “para que se le diera participacion en

esta convencién”

“Luego tomé la palabra el doctor ROBERT MENDOZA para terminar de tlustrar este
punto, aclaré varios detalles gue se le escaparon a..., hablé del doctor ODIN
SANCHEZ MONTES DE QCA, que manifestd por teléfono que no aspiraba venir a
la regién porgue él no tenia necesidad de venir porque tenia una lista conformada
Yy no tendria que renglén ofrecernos, sin embargo se compromete también con el
desarrollo de la regidn , cabe anotar que posteriormente hablé con el doctor

ROBERT y le solicitd gque aplazara la convencién para el 29 de noviembre

para que se le diera participacién en esta convencion”?’, (Negrillas al

margen del texto).

151. Notese como lo afirmado por la defensa material
¢s una verdad a medias, porque aungue cs cicrto, v esta Acta da
cuenta de ello, que tenia su propio candidato al Congreso de la
Reptblica por esa regién y no tendria cupo para ofrecerle un
renglon a ROBERT MENDOZA, calla sin cmbargo lo que la
prueba documental consigna, sobre su participacion en ese
proceso; este aspecto de la motivacion que tendria ODIN
SANCHEZ para hacerse participe del Proyecto Regional de las

autodefcnsas, sc explicard mas adcelante.

152. También obra el Acta numero 006 dc fecha 19

de diciembre de 2001 suscrita en ACANDI por los miembros de

37 Cfr, folio 13 cuaderno 8



[T PRI

Reptblica de Colombia

i

%

{4 Unica instancia 31.653
Odin Horacic Sanchez Montes de Oca y

P

Corte Suprema de Justicia

la Junta Dircctiva del Proyecto Regional, en la que consta que
ODIN SANCHEZ venia alternando con los micmbros de cse
Proyecto y habia visitado el municipio de ACANDI - obsérvese
quc si andaba en recorridos por esa zona - , pues no otra cosa

se desprendce de 1o alli consignado:

“Seguidamente tomd la palabra el doctor ROBERT MENDOZA explicé todo lo
relacionado con la visita del doctor ODIN SANCHEZ, dijo que hay que citar a otra
reunidn para aclarar esto... Mds tarde se presentaron tres Socics que no estaban
presentes y varios de los que estaban presentes, pidieron que se les ampliara un
poco mas sohre los temas que se trataron en la visita que hizo el doctor ODIN
SANCHEZ. El serior JOMHN JAIRQ ZULETA les hizo ampliacién, dijo que el doctor
ODIN habia side muy enfatico en cuanto a la invitacién que se le hizo a cada uno
de los candidatos a la Camara de Representantes... hablé de los cuestionamientos
que le hicieron al doctor ODIN SANCHEZ, sobre todo ALEXANDER RENTERIA lo
cuestiond diciéndole qué cudles eran las cosas que habia hecho por ACAND! y €l

se defendié diclendo que lu culpa era de los alealdes por no presentar proyectos

ya viabilizadoes. ... »38

153. Pasando a otro tema rclacionado con el “PACTO
DE SINGAPUR” la defensa material arguye, en un confuso
planteamiento, que el “ALEMAN” se retracté de sus iniciales
afirmacioncs ¢n ¢l curso de la audiencia publica, en torno al
acucrdo para llevar a PATROCINIO SANCIHEZ, hermano dcl
procesado, a la Gobernacién del Departamento del Choco, e
infiere de ello que lo que manifesté este testigo es que ODIN y

su hermano, no hicicron parte de ese acuerdo.

38 Cir, folios 645-66 del cuadorno 8

Edgar Eulises Torres Murillo
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154. Scriala  tambien, tendenciosamente, que ¢l
ALEMAN no habja tenido nada que ver con ¢l PACTO DE
SINGAPUR porque, como lo manifesté en la audiencia, él no
habia cstado en QUIBDO cuando sc suscribié ¢l mismo y cn
consecuencia no se enteré y, finalmente, acusa grave
inconsistencia en el dicho de a. el “ALEMAN” cuando sostiene
que éste en la audiencia dijo que el ACUERDO se habia
cmpcezado a proycctar desde ¢l aio 2000, porque los acuerdos
no sc generan un mes antes de ser clegida la persona vy
considera que para ese ano no se podian estar gestando
alianzas politicas con miras a la Gobernaciéon del 2003 ya quc
para csc momento apenas se estaba haciendo lo propio para la
Gobernacién del 2001-2003 donde tanto él como EDGAR
EULISES apoyaban candidatos distintos3?

155. Para responder a esta ultima inquietud de las
ires planteadas con relacion al “PACTO DE SINGAPUR”, hay
quc partir del hecho de que la defensa pretendié confundir a la
audicncia y al testigo con el sugestivo comentario que dirigido al

interrogado FREDY RENDON realiza cuando le pregunta que:

“Quedamos en claro gue el fumoso PACTO DE SINGAPUR del cual como usted lo

menciona no participd o no estuvo presente, fue, nos ubicamos para el aro 2003,

.., » .
segun eso, en visperas de la eleccién de Gobernador 40,

w ONIN SANCHEZ apoyaba a WILLIAM [TALARI, quien fuera elegide CGobernador, ¥ -EDGAR EULISES
acompafiaba a JULIG IBARGULEN, candidato que para csas ¢leceiones no aleanzo la Gobernacion del CHOCO.
40 Minuto (01:20:20)
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Contesta EL ALEMAN: “Io que pasa es gue las campanas noe arrancan

un mes antes de ser elegido la persona, eso se venia trabajundo desde el ano
2000, con proyeccién, y seguramenie que si hoy hablamos quién va a ser el
préximo Gobernador del Chocé no se qué alianzas pueden tener los, EDGAR y
ODIN y pueden venir trabajando hace un arno o su gente venir trabajando hace dos
¢ tres aros, yo no podria precisar gue ese acuerdo se firmd enfonces en el ano
2003 para la Gebernacidon, yo lo que se es gque desde el 2001 wveniamos
hablando de acordar, tanto el Senado, como el apoyo a los dos Representantes y
de la Gobernacién, se hablaba de la Alcaldia y se hablaba de la Alcaldia de
RIOSUCIO y se hablaba de la Alcaldia de UNGUIA y se hablaba de la Alcaldia de

ACANDI, con dos o tres aros de anticipacion.”* 1,

156. - Soslaya la censura el dicho del “ALEMAN”
cuando advierte que desde el 2001, no desde ¢l 2000, venian
“hablando de acorda’’ la Gobernacion del 2003, al tiempo con la
Camara 2002, y ello no desatiende ni la coherencia del testigo
ni las posibilidades de verificacion factica, lo que pasa es que
unas clecciones cscalonadas, Alcaldia y Gobernacion 2001-
2003, Congreso 2002-2006, gencran unas campanas muy
cercanas y por supuessio unas proyecciones y unos acuerdos,

que pueden coincidir en el tiempo

157. Ahora, no es que el “ALEMAN” haya dicho que el
“PACTO DE SINGAPUR” fuese distinto al que se acordd con
EDGAR v ODIN para la Gobernacion del 2003 alla en LA
COMARCA, sino quc ¢l no estuvo en la rcunion que se llevo a
cabo en la ciudad de QUIBDO con los directorios politicos para

formalizar ¢l mismo; por €so, cuando s¢ le pregunta por la Corte

41 Minuto (01:20:25)
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si ese acuerdo cs ¢l denominado PACTO DE SINGAPUR,
responde: “No, porque es que el PACTO DE SINGAPUR fue en QUIBDO y yo

en QUIBDO no estuve en ninguna reunién, pero habiamos hablado
previamente de que ellos llevarian a cabo y protocolizarian este acuerdo
ante sus demds copartidarios y sus miembros del equipo politico en QUIBDO
ese tema..yo tuve incluso fisicamente el acuerdo de SINGAPUR en mis
manos su seforia que fue firmado entre esos dos movimientos politicos los
que lideraban los MONTES DE OCA y EDGAR EULISES en propésito de ir
unidos a la Gobernacién del CIHHOCO apoyando al Profesor IBARGUEN yen
el caso a la Alealdia al serior MOSQUERA sino estoy equivocado” ”, v mas
adelante puntualiza: “y para el pacto de que se llamé por los candidatos
PACTO DE SINGAPUR, que en el caso mio no se llamé pacto porque yo no
estuve en QUIBDO haciendo ese pacto, ni se porqué, creo que el pacto se
llama SINGAPUR porque fue en un establecimiento que tiene ese nombre,
pero si me reuni tanto con el doctor EDGAR como con el doctor ODIN, para
acordar ese acuerdo de que ibamos a ir unidos, ithamos me refiero a que
nosotros ibamos a apoyar financieramente ese acuerdo a la Gobernacién y

seguramente a la Alcaldia y que se giraron los recursos es que no es

mentiras eso y que entonces en su defecto ellos acordarian en QUIBDO

firmar ese pacto entre los dos movimientos politicos los cuales yo no estuve
presente, pero debe recordar el doctor ODIN y el doctor EDGAR que
discutimos eso de manera personal para poder hacer esa alianza, para

poder llevar al Gobernador unidos porque no pudimos ponernos de acuerdo

para sacar un Senador” 42

158. Sugicre la  defensa material que FREDY
RENDON sc retractd de lo dicho en cuanto a que c¢l acucrdo

celebrado con ODIN proyectaba a PATROCINIO SANCHEZ para

1% Declaracién rendida en audiencia publica por FREDY RENDON HERRERA, minute (01:20:04)

.
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la Gobernacion del 2007, pero cllo no es asi, pucs lo que a. cl
“ALEMAN” afirmé fuc que habia incurrido en un lapsus cuando
hablo de un acuerdo para apoyar a PATROCINIO a la Alcaldia*3,
no a la Gobernacidon™, de tal manera que las afirmaciones del
cx jefe paramilitar sobre los acuerdos para llevar al hermano de
ODIN SANCHEZ a la Gobernaciéon del CHOCO, en ningin

momento fueron infirmados por aquél.

159. Pasando al capitulo de los resultados
electorales, postula como hecho indicador de la inexistencia del
apoyo paramilitar, el haber perdido las elecciones del afio 2002
y para cllo confronta sus resultados con los de su contradictor
politico y no con los propios, - como procede hacer el ejercicio
teniendo por referencia las elecciones anteriores para ser
cohcrente con la acusacion que le endilgd ¢l haber obtenido un
incremento en el 2002 pese a haber perdido la representacién
en el Congreso para los comicios de ese ano -, enfatizando

adecmas los resultados clectorales en municipios que nada

‘ticnen que ver con ¢l URABA CHOCOANO materia del reproche

penal que se le formulo.

160. Dice que perdid  las  elecciones en  cl
Departamento del Chocé, afio 2002, con 16.066 votos frente a

17.000 'y 18.000, que obtuvieron sus opositores,

“yo no lo conozeo personalmente aungue en una declaracion dije gue hubo un acuerdo para patrocinar
a PATROCINIO para la Alealdia, no, tuve un lapsus ahi eso ne fue asi, no lo conozeo personalmente,.”,
minule (02:51:57)

1 PATROCINIO fue Alcalde de Quibds 20012003 y Gobernador del Choed 2007-2011.
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respectivamente, v oque en los 3 municipios del URABA
CHOCOANOQ sélo alcanzd 767 votos, frente & EDGAR EULISES
TORRES con 1388 y DARIO CORDOBA, con 970, y entonces se
pregunta déndce esta ese apoyo clectoral del senor Fredy Rendén
Herrera y que si bien es cierto en ese ano obtuvo un aumento
electoral de 4.000 votos frente a las elecciones del afio 1998,
respecto de los municipios de UNGUIA, ACANDI y RIOSUCIO

solo obtuvo un incremento de 272 votos.

161. Sugestivas las conclusiones de la defensa
material, si sc¢ adhicre a su metodologia, pues asi mirado cl
incremento ¢s negativo, nulo o precario, pero es que el analisis
que debio preceder a las conclusiones debia cifrarse en que, en
1998 logro 194 votos en ACANDI y ya para el 2002 obtuvo 407
votos, con un incremento del 209% en el municipio de mayor
apoyo paramilitar si se considera que de alli fue seleccionado
ROBERT MENDOZA, candidato al Congreso por esa agrupacion
legal, y lo mismo sucedio con el municipio de RIOSUCIO donde
cn ¢l ano 1998 alcanzd 92 votos v en el 2002, 201 votos, con un

aumento del 2189%.45.

» Complementando las alegaciones esbozadas por su
representado, la defensa técnica de ODIN HORACIO
SANCHEZ MONTES DE OCA invoca anodinas excusas para

apoyar la tesis defensiva de la ajenidad de su patrocinado en cl

4 Ofr. folios 56 del cuaderno 1, 100-107 del cuaderno 2 y 64 del cuaderno 9, los estudios y certilicaciones de la
Regisiraduria Nacional
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pacto quc scllaron los acusados con FREDY RENDON para
llevar a la Gobernacion del Departamento del Chocé a JULIO
IBARGUEN vy que en este proceso se conoce como el PACTO DE
SINGAPUR, basado c¢n la circunstancia de no ser su prohijado
congresista para esc momento considerando que dicho PACTO
se suscribid en julio de 2003, ya que ingenuo seria pensar que
el acuerdo que dio origen a la suscripcion de ese documento

hubicra nacido al momento de firmarlo.

162. Hubo reuniones previas en el sitio LA COMARCA
con FREDY RENDON HERRERA, claro esta, subrepticias, como
lo rclata HIGINIO MOSQUERA vy lo complementa CARLOS
ALBERTO ESCOBAR CORDOBA, y desde luego que de tiempo
alras se venian concretando esos acuerdos para la Gobernacion
del CHOCO periodo 2003 - 2007, cuando ODIN SANCHEZ cra
Congresista en ejercicio del periodo 1998 — 2002, por la época
en la que simultaneamente se estaban definiendo las
coalicioncs para la Camara de Representantes ¢ iniciando la
campana clectoral al Congreso de la Republica periodo 2002-
2006 - con el ALEMAN por supuesto y en torno a su candidato
ROBERT MENDOZA - y al mismo tiempo se avizoraba el
proposito del ALEMAN de unir las fuerzas electorales para llevar

a IBARGUEN a la Gobernacion del CHOCO.

163. Acusa de impersonal, abstracto y  sin
cspecificidades  modales, ¢l testimonio, cn  sus diferentes

salidas, de FREDY RENDON HERRERA, cuando hace
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scnalamicntos sobrc las veces en que se reunid con los
acusados, como cuando respecto de ODIN dijo haberse reunido
tres o cuatro veces pero después aseguré que eran dos, y
rccalca qUC: “nos encontramos por decirlo menos frente « una verdadera confusion por
. . . » .
parte del testigo que afecta grave y seriamente su dicho , lo quc afecta el debido

proceso, pues no permite ejercer una defensa adecuada.

164, Debe destacar la Sala en punto a ecstas
apreciaciones dce la defensa, que si bien el debate probatorio ha
tenido sus complejidades en términos de descifrar y deslindar
los hechos atribuidos a cada uno de los procesados, dicha
dificultad no se ha presentado tanto por la pluralidad en la
bancada defensiva o porque los testimonios de cargo hayan sido
“abstractos”, como por la eficiente labor que ha desplegado la
defensa, para sumar a su favor dichas complejidades que
devienen de unos hechos en verdad densos si se tiene en cuenta
que no resultdé facil escrutar o articular las maquinaciones
politicas quc realizaron los procesados con ¢l ex jefe paramilitar
FREDY RENDON HERRERA, alias ¢l “ALEMAN”, para controlar
conjuntamente el poder por varios afos, concentrando en sus
dos movimientos politicos los dos cargos publicos mas
importantes en cl Departamento del CHOCO: la Gobernacion y
la Alcaldia de Quibdd, asegurando estratégicamente su
representacion en el Congreso de la Republica, todo esto
informado por ¢l propio FREDY RENDON y evidenciado por

otros medios de prucba.



9 Unica instancia 31.653
Odin Horzcio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Murilio

Corte Suprema de Justicia

165. Los recorridos, las reuniones, cada una de éstas
formas de convocatoria con un proposito especifico, los unos
para adelantar las campafias politicas en desarrollo del Proyecto
Politico del DARIEN CHOCOANO con el acompanamiento de las
autodefensas y las otras para concertar con el ecx jefe
paramilitar la financiacion de aquéllas; multiples correrias, por
diversos lugares, en diferentes fechas, hechos distantes en el
ticmpo y consccuentes falencias de rememoracion, no pudieron
sin cmbargo ocultar la verdad de las reprochables alianzas por
las que fueron convocados a juicio los procesados; por eso, la
critica endcerezada por la defensa a controvertir los testimonios
de cargo cn cuanto no sustentaron su dicho con la riqueza

descripliva que reclama, no puede ser de recibo

166. El testimonioc de CARLOS JAVIER PEREZ
NIEVES, alias el “MEDICO”, dice el togado, se ve alectado por
una serie de imprecisiones de las cuales se ocupara al momento
de la critica testimonial para demostrar plenamente que se csta
frente a una persona proclive a la mentira, aunado a que su
aparicidon a Qltima hora genera serias dudas por las razones que
en su momento revelara; que el “ALEMAN” hace gala de tener
una bucna memoria vy de mantener presente el nombre de
quicnes fueron sus subalternos o personas que trabajaron para
él, razén por la cual en un principio menciona a DAYRON
MENDQZA, CATALINO SEGURA, alias “MAURICIO”, «cl
“ESCAMOSQO” y curiosamente a pesar de la bucna memoria

olvida a NIEVES PEREZ al que solo recuerda cuando se entera
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quc quiecnes fucron sus PDS y sus ]Jlombrcs de confianza lo han

desmentido.

167. Esta critica, reiterada por la defensa v postulada
también por la bancada defensiva de EDGAR EULISES
TORRES, liegando al punto de aludir a NIEVES PEREZ como
“lestigo tardio”, a pesar de no haber sido sustentada en punto a
la trascendencia del cargo, debe scr comentada cn csta acapite
puesto que lo apenas sugerido por la defensa, en cl sentido de
que esta persona, o no ienia las finciones que le permitieran
dar cucnta de los hechos que relatdé o no se encontraba para
aquclla ¢época cn cl escenario e¢n' cl que se desarrollan los
hechos de que da cuenta a. el “ALEMAN”, carece de fundamento
toda vez que bien “tempranamente’” HERMES REBOLLEDO,
alias ¢l “ESCAMOSQO”, durante la entrevista que sostuvo con la
policia judicial, dio cuenta de la presencia en el Bloque ELMER
CARDENAS de esta persona - aila que se conoce con el
remoquete de el “MEDICO” -; cuando sc¢ le pregunta al
entrevistado quién lo acompanaba en ¢l momento en que iba a
recoger a EDGAR EULISES a NECOCLI para llevarlo a la vereda

LA COMARCA, alirma: “tengo unos muthachos que en el momento eran mis

companeres que tengo que ubicarlos...eh, con nombres especificos hay un muchacho que

me acomparié mucho que le decian EL MED[CO..”%E.
168. Igual testimonio ofrecié el scrior HUMBERTO
LEON ATEHORTUA SALINAS, alias “JUAN DIEGO”, persona de

6 Jentrevisla rendida por el desmovilizado HERMIZS ANDRES REBOLLEDO ¢l dia 22 de julio de 2009, minuto
(11:45)
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confianza dc FREDY RENDON vy quien fue encargado por éste
como Coordinador de los PDS y puente entre el chc paramilitar
vy sus Promotores, llegado a la regién desde los meses de
septicmbre u octubre de 2001, quien declara cn exposicidon del
31 de julio de 2009, antes de que REBOLLEDO se retractara de
su dicho e infirmara las imputaciones del “ALEMAN”, que

conocio al “MEDICQO” como uno de esos Promotores: “Bueno, yo ahi

estaba con unos companeros PDS que no sé dinde estén en este momento, el une era allas
EL MEDICO que estaba conmigo en ese momento alll, no sé ddnde esté él en este

momento..de alli estaba la seguridad de serior FREDY RENDON,.. los escoltas de

confianza, venga yo me acuerdo,...”" 7. (S1C)

169. No puede haber lugar a dudas entonces, que
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias “EL MEDICO” existid, no
fue una invencion de FREDY RENDON, y fungi6é como PDS en cl
momento y cn el lugar en que se desarrollan los hechos que
declara, como también deviene inobjetable que FREDY RENDON
no “recordd” a este testigo a Gltima hora — como arteramente lo
sosticne la bancada defensiva -, porque REBOLLEDO lo hubicra
desmentido, pues adviértase que su declaracion fue anterior a
la fecha en que, ese si, mendaz testigo, HERMES ANDRES
REBOLLEDQ, resolvicra retractarse.

170. Dirige sus cuestionamientos a la credibilidad
quc ¢n su momento sc le otorgara al testigo DYRON MENDOZA
CARABALLQ, a. “ROGELIOQ” cuando dio cuenta de las reunionces
que sostenia el ex jele paramilitar con los politicos de la regién-y

2 Declaracion de HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, de foeha 31 de julio de 2009, minuto (47:07)
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dc las grandes sumas de dinero en cfectivo que éste mantenia
disponibles, atendiendo al hecho de que csta persona desarrolld
la actividad de financiero del Bloque ELMER CARDENAS en la
regién de ANTIOQUIA, no siendo claro como podria informar 1o
propio en el Departamento del CHOCO y considera que ¢l hecho
de disponer de grandes sumas por parte de a. el “ALEMAN”, no
es indicativo que eflectivamente hizo entrega para la campana de

su representado.

171, Para la Sala, la glosa formulada por la defensa
carcce de relevancia pues aunque si bien cs cicrto cl propio lider
del Blogue Calima rcconocioé que DAYRON MENDOZA no podria
lener mayor conocimiento de las reuniones con los acusados®s,
y de ello informa a la audiencia, la importancia de su
declaracion, como bicn lo advierte la acusacion, consiste en que
le aporta a la investigacion elementos de juicio sobre las
actividades politicas a las que se dedicaba FREDY RENDON
HERRERA y la disponiblidad de recursos para invertir en
diversas actividades cn ¢l devenir de su labor “proselitista”,
arrojando evidencia circunstancial al proceso para confirmar el

dicho de a. el “ALEMAN”.

4 A minuto (03:02:33) de la declaracion vertida en audiencia pablica, FREDY RENDON informa
sobre DYRON MENDOZA, dcl que dice que luego lo llumaron ROGELIO, antes COCA COLG ¥ el
AGUILA, que ¢l no estaba muy involucrado con ¢l tema de las reuniones o con el Proyecto politico
del Uraba, por cso tal vez dice en sus declaraciones gue no cra objetivo de Jas autodefensas, lo
politico,



96 Unica instancia 31.653
Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Muriilo

Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

172, Para la defensa, uno de los testigos de cargo
principales, CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias el
“MEDICO”, no pudo dar cuenta de los recorridos que dice
cfcetud con su prohijado como Promotor de Desarrollo Social ni
de la entrega de los 50 millones de pesos que afirma se le dieron
a ODIN SANCHEZ, por que todo apunta a que este sefior no
estuvo en la region entre los anos 2000-2003 como lo afirma,
ya que si le recibié ¢l arca y la funcion a a. “MAURICIO” y cs
el mismo testigo cl que lo afirma, y a. “MAURICIO” ingresd al
grupo en el ano 2003, se pone en duda su presencia alli en ese

lapso.

173. Para responder a este cuestionamiento basta
recordarle al senor apoderado que el testigo NIEVES PEREZ
nunca afirmé haber sucedido a a. “MAURICIO”, pues lo que
sostuvo fue que el relevo de él ocurrié para antes de las
elecciones al Congreso de la Republica del ano 2002 y que ese
proceso clectoral le correspondio a JOSE LUIS ARRIETA a.
“MAURICIO”, v a a. “REBOLLEDQO”, lo quc quicre deeir que a.

“MAURICIO” [ue su sucesor, no su antecesor.4v.

174. Como quicra quc en la acusacion se demerito la
declaracion de WILLIAM DARIO MESA LOPEZ30, cuando con
ella la defensa quiso impugnar la credibilidad de NIEVES
PEREZ a. “EL MEDICOQ”, aduciendo que MESA LOPEZ no podia

19 Declaracion rendida el 20 de agosto de 2009, minuto (01:08:50) y {01:09:20) ) _ ‘
50 Teslige que declaré haber sido la persona que lransporlaba en panga a QDIN SANCHEZ y afirmd
no haberlo vislo en compadia de miembros de las aulodefensas
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ascgurar que a ODIN no lo hubieran acompafiado miembros de
las autodcfensas en sus recorridos, pues no fue la persona que
en todas las oportunidades transporté al ex congresista, dice el
defensor del procesado que le preocupa que se invierta la carga
probatoria para imponerle al mismo la obligacién de demostrar
que el serior WILLIAM fue el Uinico que lo transportd v que se
debe considerar la posibilidad de que al testigo se le haya
olvidado ¢l numero exacto de veces que transportd a ODIN

SANCHEZ.

175. Débil argumento ¢l aludido por el togado si sc
aticnde ¢l desprestigio que recayd sobre el testigo en ¢l curso del
proceso, cuando su credibilidad [ue puesta en tela de juicio en
momentos en que el procesado ODIN SANCHEZ es interrogado
cn la audiencia publicas! acerca del contenido de la
interceptaciéon telefénica’2en la que se escucha una llamada
realizada por el encausado al teléfono de WILLIAM MESA, que le
permite a la Sala dejar de considerar dicho testimonio, pucs alli
cl declarante, mostrandose proclive a mentir, le pregunta a
ODIN que si necesita que declare a su favor y éste le dice que
mas tarde le manda una nota con lo que tiene que decir:
Expresa WILLIAM MESA en c¢sa conversacion intervenida por
orden judicial: “yo estaba berraco con usted pero ahoritica como que se calmé la

cosa, digame qué necesita de mi’, le pregunta ODIN que por qué estaba

5 Minute (59:57) o
52 Se trata de la llamada namero 0912010811221-0423173 de fecha 17 de diciembre de 2009 donde
un sefior WILLIAM MESA se comunica al nimero telefénico 311 277 4887, prueba trasladada desde

el radicade 31.487.
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“berraco”, WILLIAM contesta: “Porque a mi me dijo un amigo suyo, que usted,
cuande llevd la hoja de vida mia, y que no me conocia... digame que necesiia... necesita que
e declare o favor suyo?, digame”, contesta ODIN, que no que solo quicre
que diga la verdad, como consiguicron la lancha”, «y a donde tengo
que 7, responide WILLIAM; mas adelante, ODIN, le dice: “vo mas
hien te mando una nota y te llamo mas tarde y te digo qué es lo que tienes qué decir, si me

entiendes?”, contesta WILLIAM, que €l sabe qué es lo que tiene que
decir “que usted anadaba era conmigo en la panga de mi papa”, le dice ODiN
“Exacto, y que se nos varé iy se nos dané en tal parte.”, $€ cvidencia ademas en
dicha conversacion que cuando ODIN llama al testigo, éste ya

sabia qué era lo que tenia qué decir.

176. Complementando los argumentos esgrimidos por
su representado en torno al comprometedor PACTO DE
SINGAPUR, itera la defensa que ODIN, por no ser congresista en
cse momento de la  suscripeidn  del PACTO, no podia
comprometer ningurna gestion con ¢l “ALEMAN” a cambio de su
apoyo y que si bien es cierto el acuerdo existid, éste [ue suscrito
por los presidentes de los dircctorios departamentales de los
movimicntos quicnes a su vez solicitaron ¢l aval de los

acusados.

177. Completamente desligada de la realidad procesal
cs la afirmacion vertida por la defensa téenica del procesado
ODIN SANCHEZ, pues el pacto para la Gobernacién del
Departamento del Chocod que sc hizo con las autodefensas, no

sc gestd con posterioridad a las clecciones para el Congreso de




i 99 Unica instancia 31.653

Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y o P |
Edgar Eulises Torres Murillp | .

Republica de Colombia Vot \
Yi ],:
]

Corte Suprema de Justicia

la  Republica, como se sugiere, pucs recuérdese que
insistentemente el ALEMAN afirmé que la idea, al menos para
ellos, surgid luego de percatarse que la unién de esas dos
fuerzas para una cventual candidatura al Senado, era mas quc
imposible, lo que implica que el pacto para la Gobernacion de
IBARGUEN se hizo cuando se estaban adelantando las
campanas politicas al Congreso de la Republica; pero ademas,
también cxisten otras cvidencias que apuntan a sefnalar que
fucra o no fuera Representante a la Camara ODIN SANCHEZ, ¢l
pacto funcionaba era con él, pues desde la Alcaldia de QUIBDO
ocupada por su hermano PATROCINIO SANCHEZ, Alcalde
periodo  2001-2003,5% sc  impulsaba la Gobernaciéon de
IBARGUEN, y asi lo afirmé no solamente a. el “ALEMAN” sino
también CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBAS, cuando
sostuvo que donde mecjor funcionéd ¢l PACTO DE SINGAPUR fuc
en el municipio de QUIBDO, donde IBARGUEN lo aventajo en
mas de 3.000 votos, sin los cuales posiblemente no hubiera

conquistado la Gobernacion.

178. Y relacionado con esle mismo item, varias son
las declaraciones vertidas por el seflor FREDY RENDON en las
que se¢ deduce que ¢l Alcalde de Quibdé 2001-20083,
PATROCINIO SANCHEZ, hermano de ODIN, prestd su

contribucién para que se cumplieran los términos de ese PACTO

53 Cfr, folio 65 del C.1 en el que reposa el [nforme de Policia Judicial gue sefnala que PATROCINIO
SANCHEZ MONTES DE OCA, Tfue Alcalde de Quibdé 2001-2003 y postericrmente Gobernador en las

elecciones del 28 de octubre de 2007
51 Declaracién del 26 de enero de 2010, minuto {01:00:00).
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pucs desde la Alcaldia podia apoyar la candidatura de JULIO
IBARGUEN y ascgurarse para si la Gobernacioén del Chocéd en ¢l
afio 2007 con el apoyo a su vez de IBARGUEN como

Gobernador:

[

yo les propuse hacer digamos que un acuerdo politico entre el MLP, los
LOZANISTAS, los CORDOBISTAS y demds para que sacdramos una lista sélo al
Senado y no pudimos lograr eso, no, no, mejor déjencs ir, que los SANCHEZ y
nosotros nos vames a la Camara y vamos a apoyar a PATROCINIO en la Alecaldia,
es que dentro de esos acuerdos estaba la Alcaldia también, donde
PATROCINIO entré al acuerdo con el Gobernador, todos los SANCHE?Z
apoyaron al Profesor e iria a la Alcaldia, creo que eso fue asi o fue antes, yo no se

pero yo supe de eso y me senté con ellos a cuadrar ese tema. >

“‘ademas no estaré equivcecado cuando digo que el acuerdo para la Alcaldia para
PATROCINIO SANCHEZ el hermano de ODIN SANCHEZ, se acordd también de
que PATROCINIO se lanzaria a la Alcaldia y que apoyarian al PROFESOR y
ast se hizo y que posterior, PATROCINIO, el PROFESOR e entregaria la

Gobernacion y los acuerdos se cumplieron entre elios, conmigo, como me veian por

alid diferente, entonces esos fueron los que no se cumplieron” 56 (SiC)

179. En su critica al contenide de la acusacion,
aborda la valoracién que alli se le dio a la declaracion de
HIGINIO MOSQUERA, quien informé al proceso el acuerdo al
que llegaron los acusados con el “ALEMAN” para trabajar
conjuntamente la Gobernacion de IBARGUEN y testifico sobre la

reunioén que sostuvieron con el ex jefe paramilitar en el sitio LA

w Declaracion del 26 de junio de 2009, minuto (01:07:12).
w6 Peclaracion del 28 de agosto de 2009 minuto (27:20)
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COMARCA, ODIN, PATROCINIO, EDGAR EULISES TORRES vy
JULIO IBARGUEN, censurando que la Sala le haya dado crédito
a una persona calificada de guerrillero por el propio a. el
“ALEMAN” y crea que FREDY RENDON pudo haberle
comentado una infidencia como esas de estar reunido con las
personas mencionadas, por lo que sospecha que ese es un
agregado que hizo HIGINIO para sacar a ODIN del camino, como
consta c¢n la grabacion de la conversacidén que sostuvieron
FREDY RENDON con ROBERT MENDOZA, y rccalca la defensa
que fue el mismo FREDY RENDON HERRERA ¢l que sostuvo en
sus varias intervenciones nunca haberse reunido con los
acusados al mismo tiecmpo por quc existian diferencias
irrcconciliables  entre estos, lucgo no pudo HIGINIO verlos
descender de un vehiculo como si1 fueran los mejores amigos y
menos a PATROCINIO, ya que el lider de la organizacién armada

ilegal, ascgurd no conoccerlo.

180. Ningln cuestionamicnto, c¢n  punto a la
coherencia interna del testimonio, se le puede oponer a la
declaracién de HIGINIO MOSQUERA cuando afirma que €l ex

jefe paramilitar le refirid cl apoyo que se le iba a dar a JULIO
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IBARGUEN para la Gobernacion, pues igual cosa afirmé el
scnor CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA, aspirante
también a la Gobernacién del CHOCO en el afio 2003, cuando
cn declaracion bajo la gravedad del juramento, sostuvo, a la
pregunta quc c¢l magistrado auxiliar le formula sobre si a. el
“ALEMAN” le dijo que estaba apoyando a JULIO IBARGUEN

para la Gobernacion: “mo si, ALEMAN si me lo dijo, incluso me lo tiré asi como

quien dice tdmelc o déjelo.. st quiere siga haciendoe campana. usted no va a ganar y al

Profesor JULIC nosotros lo vames a apayar.. entonces ahi es donde yo le pregunto que si en

verdad sigo haciendo,...”>7

181, Ahora, contrario al parecer de la defensa en
cuanto a quc resulta inexplicable que a. ¢l “ALEMAN” le haya
podido referir a HIGINIO MOSQUERA el didlogo que sostuvo con
los hermanos SANCHEZ, EDGAR EULISES y el Profesor
IBARGUEN, lo referide guarda perfecta armonia con la situacién
considcrando que HIGINIO cra una de los candidatos a la
Gobernacion del CHOCO en ese momento, quien por cuenta del
PACTO celebrado, quedaba al margen de las posibilidades

clectorales.

182. Para la Sala, la manifestacion a la que alude la
defensa hizo a. ¢l “ALEMAN” al afirmar qu¢ nunca sc reunid
conjuntamente con los scfiorcs ODIN SANCHEZ y EDGAR
EULISES TORRES, buscando demeritar el testimonio de
HIGINIO MOSQUERA, es una apreciacién reiterada que se ha

3 Declaracion del 26 de encro de 2010, minuto (33:39-34:42)
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venido esgrimicndo  como  sustento de sus pretensiones
opositoras, la cual, siendo cicrta, dcja  incélume  las
aseveraciones de los testigos que han manifestado haberlos
visto salir o entrar juntos a LA COMARCA, pues una cosa cs
que estas personas no hayan comparecido a las rcuniones con
a. el “ALEMAN” conjuntamente - si es que hay razones
plausibles para apoyar dicha hipélesis pues no se ve el
fundamento para que hayan obrado por scparado si estaban
apoyando la misma causa: la Gobernacién del Profesor
IBARGUEN -, y olra cosa es que no hayan ido el mismo dia a
entrevistarse con a. ¢l “ALEMAN”, pues advérese que incluso,
son los propios cscoltas del ex jefe paramilitar, quiencs
aseguran que eslas personas si estuvieron reunidas con su

jefle.58

183. Olvida la defensa que es el mismo a. el
“‘ALEMAN” quien deja a salvo la inferencia expresada, cuando,
al interrogarscle sobre este aspecto de las reuniones conjuntas

o no cntre los cx Representantes a la Camara, afirma:

“pero que los recibia el mismo dia sf, su sefioria, pero no podria precisar pues las

fechas concretas tendria que mirar mis apuntes su sefioria parque habia un gran

enfrentamiento politico con ellos alla, es que yo les propuse a ellos que sacdramos

" Declaracion rendida por JUAN PARLO CURSTA DENIS - alias “TURBO” - el dia 21 de agosto de 20069
“flegamos a un punto que se flama, hay una finquita, antes de llegar a COROCODBADQ, runaﬁnqwra que es de un
campestno, nosotros llegamos, cuando, hey, la silla, llegaron los sefores, alld se reunieron con el ho_mbre,l Ae!!o’s
estuvieron con el hombre, alld estuvieron reunidos, ademas yo me encargué de colocar las sillas...oiga nino, ¢l
siempre le decia a uno nino, retirense ya uno liegaba y se abria ..el hombre fue como muy pruderllt‘e en sus
rexniones ..de pronto uno escuchaba cuando ya se paraban, hey portate bien, tal cosa, hay que andar juicioso....

(20:00)
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un Senador de la Republica y no fuimos capaces..ODIN no iba a apoyar a EDGAR

ni EDGAR iba a poyar a ODIN'S9

184. Lo anterior indica, sin hesitacion alguna, que la
circunstancia narrada por el testigo HIGINIO MOSQUERA tiene
todas las posibilidades de verificacidon en la realidad y por lo
tanto, no hay razones para descstimar su dicho, menos si se
aticndce lo narrado durante ¢l curso de la audiencia publica por
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, a: “EL MEDICO”, cuando a la
pregunta formulada en cl sentido de si a. ¢l “ALEMAN” cuando
s¢ reunia con los acusados lo hacia con cada uno de ellos, por

separado, o conjuntamente, expreso:

“Mire en las reuniones en las cuales yo llevé al serior EDGAR EULISES TORRES y
al doctor IBARGUEN, al profesor [BARGUEN, ...eran individuales, todas las
reuniones fueron individuales, para empezar, y al final se hizo una reunién con
ellos, con todos los tres, con el seflor EDCAR EULISES TORRES, QDIN MONTES DE
OCA y DARIO CORDOBA y el sefior que vino también en esa época, el Profesor
IBARGUEN, se reunieron toditicos y cuadraron camparda para localizar una sola
campana para el Profe'sor IBARGUEN en el CHOCO y las otras ya que eran para la

camara. ”(’O.

185. En  igual sentido, HERMES — ANDRES
REBOLLEDO, alias “EL ESCAMQSQO” lo afirmd cn la cntrevista

que rindié ante los Muncionarios de policia judicial el dia 22 de

julio de 2009:

5 Declaracién del 28 de agosto de 2009, minulo (53:10].
60 Minute (52:20)
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“...se concluyd que de pronte se le podia dar una oportunidad a EDGARN EULISES
para que hablara con EL ALEMAN, el seror EDGAR EULISES con un equipo de
trabajo, en ese entonces el sefior MONTES DE QCA el cual no era todavia aspirante
pero estaba haciendo el camino para ser aspirante ya que su hermano tenia

aspiraciones, el también se pega a_la Comision_y se retnen con el sefor FREDY

RENDON en el Municipio de Necocli...”®1

186. [nterrogado sobre s1 cuando {ue a recoger a
EDGAR EULISES a Necocli, ODIN SANCHEZ MONTES DE OCA

tambicn iba ese dia, responde: “si, serior”, 62

187.La delensa del procesado ODIN SANCHEZ objeta los
argumentos consignados e¢n el pliego  acusatorio  que
desestimaron los testimonios de los Presidentes v Secretarios de
los Directlorios Politicos del Movimiento de Integracién Regional
(MIR} y Movimiento Liberal Popular (MLP), suscribientes del
llamado PACTO DE SINGAPUR, signado ¢l 10 de julio de 2003
en la ciudad de QUIBDO, acogiendo para ello el testimonio de
HIGINIO MOSQUERA que informa del origen de dicho PACTO
apoyado por a. cl “ALEMAN”, pucs considera que cl dicho de
este testigo ofrecee scrias dudas ya que como consta cn la
conversacion grabada por el ex jefe paramilitar que sostuvo con
ROBERT MENDQZA, alli RENDON HERRERA afirma, opina la
defensa, que HIGINIO manifestd querer “sacar al doctor ODIN de la

Cancha”.

51 Enirevisia rendida por HERMES ANDRES REBOLLEDO el 22 de julio de 2005, minuto {01:05)
62 {hidem, minuto (13:47)
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188. Sobre c¢l particular, encucntra la Sala que si
bien ¢s cierto sc escucha en la grabacion realizada por a cl
“ALEMAN” una afirmacién similar a la expresada por el abogado
y cn la audicncia puablica csta persona asintio lo alli dicho®?,
tales afirmaciones, de ser ciertas, como hipotesis discutible, por
si solas no comprometen la objetividad de los hechos
declarados, esto es, que a. el “ALEMAN” pacté6 con ODIN
SANCHEZ y EDGAR EULISES TORRES, ¢l apoyo al Profesor
IBARGUEN para la Gobernacion del 2003, pucs son contestes
con lo declarado por CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA,
otro de los contendores de IBARGUEN, politico que al igual que
HIGINIO estuvo en LA COMARCA hablando con el ex jefe
paramilitar y éste alli le manifesté que el apoyo no era para €l ni

para HIGINIO, sino para el Profesor IBARGUEN.

189, Considera la Sala necesario aclarar, que la
manifestacion realizada por a. el “ALEMAN” en la conversacién
quc tuvo con ROBERT MENDOZA v que grabd, no rcficre lo que
la defensa y ¢l acusado han venido pregonando, en ¢l sentido de
que RENDON HERRERA expresara que HIGINIO le habia
expresado que habia que encanar a EDGAR EULISES y ODIN
SANCHEZ, pucs lo que alli se cscucha, en voz baja, como un

murmullo, es que HIGINIO podria estar deseando que

63 “tJsted lo conoce mejor que yo doctor ODIN, a {HIGINIO MOSQUERA, hoy se abrazan, masiana son
acérrimos enemigos o conifradiclores politicos, igual con el doctor LEDGAR, yo lo dije y lengo
muchisimas conversaciones con el doclor HIGINIG MOSQUERA como las fuve con ustedes y  en
alguras oportunidades como lambign me senté con usted y me hablaba de algunos temas, non santos
para usted doctor EDGAR, de la misma manera el senor MOSQUERA, me hablaba en ese momento,
HIGINIO, el tema de ODIN, lo que pasa es que ustedes se entienden entre lideres politicos de alld y
seguramente él deberd ser la persona que responda esa inquietud suya el porqué me dijo eso porque
es clerto”. Minuto (02:04:17)
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cncarcelen a ODIN y a EDGAR EULISES para que le quede la
cancha libre, como lo desean otros tantos; le dice ¢l ALEMAN a

ROBERT MENDOZA:

“Cuando ya a mi me toca decir ante la Corte una verdad que es cierta, por los
andénimos que han llegado, usted se imagina a HIGINIO MOSQUERA, aqui yo y
usted en esta conversacion no mas, HIGINIO MOSQUERA, hijo de... que encanen a
EDGAR EULISES TORRES y a ODIN SANCHEZ pa (sic) yo, que me quede la cancha
libre, usted cree que no esta pensando eso? o quien sabe cudntos mas estdn

pensando, vea, usted que los conoce y yo que los conozco y nes hemos reunide, o

sea que los anénimos quién los esta mandando™™,

190. Le reprocha la delensa a la Sala haber
descstimado las declaraciones de DELCIN BEJARANQO, MARCO
TOBIAS CUESTA, CARLOS ARTURO RAMIREZ AGUILAR vy otros
lideres sociales locales que manifestaron que no era cierto que
los dirigentes ODIN SANCHEZ o EDGAR EULISES TORRES,
fueran los gestores del PACTO DE SINGAPUR en la medida cn
que solo se les permitié avalar el mismo, pues encuentra gue no
se puede cuestionar la credibilidad de estos dirigentes politicos
de la region del CHOCO, si no sc cvidencian razones que les
ésista para faltar a la verdad; adicional a ello reitera que los
acusados no lenian ninguna relacién personal ni politica y esas

difercncias les impedia realizar algin acucrdo.

191, Ab initio estima la Corte, que la no adhesion en

el calificatorio a las declaraciones rendidas por cstos testigos,

B Minuto (12:38 ~ 42:59)
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no nceesariamente implica que se descalifiquen las condicionces
objetivas o subjctivas de sus dichos, sino que cl convencimiento
de los hechos, luego de consideradas las diversas hipbtesis y
variables quc arrojan otras declaraciones, apunta mas a la
razon del dicho de éstas, valoradas sus exposiciones desde los
umbrales de la sana critica; es posible que muchas personas
acudieran a suscribir el reprochable PACTO ignorando los
acucrdos subrepticios y punibies a que habian llegado los jefes
naturales de csos dos movimientos politicos, con el reconocido
lider paramilitar, en un recéndito paraje del municipio de

NECOCLI.

192, Lo que si no se puede prohijar es la tesis de la
ajenidad de los acusados con el suscrito ACUERDO DE
SINGAPUR, no solo por las cvidencias circunstanciales y
directas allegadas a la actuacién que sin lugar a duda indican
la existencia del PACTO sellado entre la organizacion armada al
margen de la ley v los acusados, sino porque ¢l movil estaba
determinado por los réditos clectorales que con dicho acuerdo
se obtendrian: para EDGAR EULISES, asegurar la Gobernacién
en cabeza del Profesor IBARGUEN; porque su contendor mas
cercano, ¢l sefior CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA,
obtuvo un porcentaje de votacion del 36..8_1 %, que comparado
con el 36.82% del Profesor IBARGUEN, y sin la adhesién del
caudal clectoral de ODIN SANCHEZ, posiblemente hubicra
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puesto en ricsgo la Gobernacidon del CHOCO®S;, ODIN por su
parte, poniendo a disposicidn la maquinaria politica del
municipio de QUIBDO, cuyo Alcalde era su hermano
PATROCINIO SANCHEZ, periodo 2001-2003, continuaria
detentando con su candidato JOHN JAIRO MOSQUERA para el
2003-2007, dicha Alcaldia, mientras que el Gobernador
apoyado JULIO IBARGUEN, aseguraria para su hermano
PATROCINIO, la Gobcrnacion del Departamento del CHOCO
para ¢l venidero ano 2007, como cfectivamente ocurrios®, y lo

destaca FREDY RENDON HERRERA.

193. Y menos ajenos  resultan al PACTO DE
SINGAPUR, ni siquiera en su forma escrita aportada al

expediente, porque de su texto se advierte que los firmantes del
mismo, cntre cllos ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE
OCA y EDGAR EULISES TORRES MURILLO, “.se comprometen a

adelantar campanas conjuntas para la Gobernacion del Departamento del
Chocd, Alcaldia de Quibdé y demds Alcaldias donde sea posible, y a
convocar a su militancia...a sufragar masivamente el préximo 26 de octubre,
para la Gobernaciéon del Chocé por el Profesor JULIO IBARGUEN
MOSQUERA, y para la Alcaldia de Quibdé por el doctor JHON JAIRO

MOSQUERA NAVARRO,..”, y quiénes mas sino los acusados podian

63 Cfr, folio 66 {vuello] del cuadernc 1.

66 Cuando se le interroga por la forma en que logrd que ODIN SANCHEZ apoyara al Proelesor
IBARGUEN, el “ALEMAN”, responde: "Digamos que él no podia, si él se tiraba sélo, st ¢ se iba sdlo y
se enfrentaba con el candidato de ellos o la Gobermacidn , no salfa, entonces el acuerdo ﬁ;.{f esler
nosotros apoyamos al PROFESOR IBARGUEN y la proxima administracidn a lo Gobernacion va
PATROCINIO SANCHEZ y esta vez lo vamos a acompanar a la Alcaidia, PATROCINIO fue a la
Alcaldia, ODIN fue a la cimara, EDCAR  fue a la cdmara, el PROFESOR fue a lu Gobernacidn i
PATROCINIO estaba en la Alealdia y en seguida, a lo préxime, irfa PATROCINIO o la Gobernacion,
creo que es el Gobernador hoy?"(01:09:30),
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garantizar, a través de su maquinaria politica, los resultados

esperados.

+ En el acapite que denomina la defensa “CRITICA
TESTIMONIAL”, consigna las siguientes
consideraciones el apoderado del procesado ODIN
SANCHEZ:

194, Dirige sus reparos al testimonio de FREDY
RENDON HERRERA a. “ALEMAN”, d¢ quien dice cs un testigo
unico ¢ intercsado cn las resultas del proceso, cso Gltimo por
cuanto su interés es continuar vinculado dentro del Proceso de
Justicia y Paz por cso “lo que importa no es decir la verdad, ni hablar
claro, sino que parezca que asi se hizo”, iterando que este testigo “ha
entregado tnformacion sobre presuntas colaboraciones y pactos con politicos

del Chocd, lo que quiere decir, que estd a la espera de beneficios por

colaboracion eficaz.”

195. La Sala, considerando la ausencia de
sustentacion de tales ascveracionces consignadas por la defensa,
pues no explica, no referencia o no indica, cual es la situacidon
juridica del testigo frente al proceso de Justicia y Paz, cual es el
fundamento normativo de los bencficios que menciona, en qué
consisten y de qué manera cllos se relacionan con las
declaraciones del tesligo, como tampoco precisa bajo qué
aspectos sc pucde afirmar que ¢ste “estd a la espera de beneficios

por colaboracién eficaz, sc absticne, advertido lo anterior, de dar




! \4\
111 Unica instancia 31.653 \Q/
Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Muriiio |
Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

respucsta a csc plantcamicnto, pues no basta afirmar que un
testigo tienc interés en cl proceso para inferir ¢l animus nocendi

de sus imputaciones, sin evidencias que lo acompanen.

196. Impugnando la credibilidad del testimonio de a.
el “ALEMAN” prosigue con las criticas y observa que se
contradice en punto al objeto de los acuerdos contenidos en el
denominado PACTO DE SINGAPUR, pues unas veces asegura
que cra para llevar a PATROCINIO a la Alcaldia de QUIBDO y
olras que a la Gobernacidén, lo que no es cierto, dice, bajo
ningin punto dec vista porque, en primer lugar, ecn ¢l acta
escrita que contiene ¢l denominado ACUERDO DE SINGAPUR
se indica que el acuerdo es para llevar al Profesor IBARGUEN a
la Gobernacién y a JHON JAIRO MOSQUERA a la Alcaldia de
Quibdéd v no s¢ menciona alli el nombre de PATROCINIO, siendo
el mismo FREDY RENDON quien en la audiencia sostuvo que a
PATROCINIO SANCHEZ, a pesar de haberlo mencionado en una

de sus declaracionces, no lo conoce de mancra personal.

197, No puede aceptar la Corte la candida reflexion
en la que incurre la defensa letrada, asumiendo que el
contenido del Acta sea la que recoja lo que de mancra reservada
acordaron los acusados con a. el “ALEMAN” para lanzar a la
Gobernacién del Departamento del CHOCO a una persona que
fue apoyada ccondémicamente por cl ex jefe paramilitar y en la
que los movimicntos politicos del MIR y el MLP se rcpartieron

burocraticamente la Gobernaciéon del CHOCO para EDGAR
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EULISES ¢n ¢l ano 2003 y la misma para PATROCINIO
SANCHEZ c¢n cl ano 2007, catapultando el primero, al segundo,

para anular la fuerza oposilora de cualquiera de ellos.

198. Acusa cl togado la supucsta contradiccién en
que incurrié FREDY RENDON cuando sefaldé haber conocido a
ODIN desde el afio 1998 y que luego dijo que ello habia ocurrido
cnn ¢l ano 2000, citando para cllo, lo depuesto por el ex jefe
paramilitar ¢n declaraciones del 27 de abril y 25 de junio del

ano 2009.

199. Obscrva la Sala que la referencia a la
declaracién de FREDY RENDON el dia 27 de abril de 2009 es
incompleta y sesgada, lo primero, por que el libelista omitio
analizar lo quc venia diciendo el ¢x jefe paramilitar sobre las
campanas politicas de los Representantes y Senadores para esa
época en que las autodelensas ya habian consolidado, segun las
palabras cmplecadas por ¢l cx jefe paramilitar, ¢l territorio — que
no podia scr sino la de 1998 -, y al respecto cxpresd: “Pero en el
Chocé pasa algo muy interesante que de la misma forma que los honorables
Representantes, Senadores y demds del departamento del Chocé o
candidatos a las Gobernaciones, Gobernaciones en ejercicio Yy demds,
cuando vieron que esos territorios fueron quedando digamos gque
consolidados, inmediatamente llegaron a fortalecer su trabajo politico y que
ese {rabajo politico digamos que se evidenciuba mas alli solamente para la
época de camparna, porqué, porque venian los recursos de los Honorables
Represenlanies a comprar las conciencias de las comunidades para que

votaran con ellos y las fiestas y los tamales y las hojas de zinc.. y demds,
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cogian los votos y se iban, tuve la oportunidad entonces a partir de 1997 de
conocer a los sefiores que usted me dice...”®”  lo quec significa que
ninguna participacion predica de la organizacion armada ilegal
en dichas campanas y comicios al Congreso de la Republica del
ano 1998, de los que ademas denigra al afirmar que los
“Honorablcs Representantes” se aprovechaban de la gente para
esa época electoral, luego no se entiende en qué puede estar
mintiendo el testigo, y es por esta potisima razén que se

advierte scsgada la tesis defensiva.

200. Otra cosa es que en la acusacién se haya
inadvertido, al postularsc ¢l compromiso de los procesados
desde esa fecha, que ¢l apoyo referido por FREDY RENDON no
menciona vinculos desde el ano 98, aspecto que no afecta la
imputaciéon, pues muchas fueron las referencias vertidas a lo
largo de su foliatura, que ubican temporalmente los vinculos de
los acusados con cl grupo armado ilegal, cn fechas posteriores a

ese ano.

201. Nucva objecion encuentra la defensa y en igual
desatino incurre cuando asegura que FREDY RENDON, una vez
se percatd de sus contradicciones “y como para tratar de explicar lo
inexplicable”, manifcstd cn una de sus declaraciones que ¢l apoyo
otorgado a su defendido para la campana de 1998, se realiz6 a
través de los PDS, lo que no es cierto, dice, pues el propio

FREDY RENDON indicé que la conformacién de csos

67 Minutlo (18:26-18:47)
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Promotores de Desarrollo Social ocurrio en ¢l Departamento del

Choco para cl ano 2000, ‘guedando de esta munera desvirtuado, que
para dichas elecciones el sefior RENDON HERRERA de manera directa o a
través de los Promotores de Desarrollo Social brindé apoyo logistico y

econémico al doctor SANCHEZ MONTES DE OCA.”.

202. Ponicndo e¢n boca del testigo lo que éste no
alirmd, la defensa intenta desacreditar el testimonio de a. el
“ALEMAN?”, pero la Corte advierte que de manera coherente con
sus propios plantcamicntos, cl ex jefe paramilitar informo al
proceso que la creacion de los PDS ocurrio en ¢l ano 2000, lo
que demuestra que para el ario 1998 el testigo no sefiala alianza
politica alguna con ODIN SANCHEZ, como ha quedado

constatado.

203. Sobre los resultados electorales como criterio de
imputacion quc obra en contra de su representado por cuanto
s¢ le reprocho haber incrementado la votacidon para las
elecciones al Congreso de la Republica ano 2002 - a pesar de
quc no obtuvo la curul -, para la época cn quc precisamerte a.
cl “ALEMAN” refiere se dicron las reuniones, los recorridos y los
apoyos financieros de las autodefensas a las causas politicas de
los implicados, la defensa argumenta que esos resultados se
obticnen de la cxperiencia clectoral previa obtenida en las
cleeciones de 1998 vy al equipo humano de trabajo con ¢l quc ya
contaba para esa €poca, en el que incluye el apoyo de su
hermano PATROCINIO SANCHEZ desde la Alcaldia de QUIBDO
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y de NELSON MURILLO en la Alcaldia de UNGUIA, no obstante

quc ¢l incremento de su votacidén no fue representativa.

204. Ya la Sala c¢n lincas precedentes tuvo la
oportunidad dec consignar sus impresiones acerca de  los
resultados electorales de ODIN HORACIO SANCHEZ, y frente a
este nuevo enfoque de la defensa surgen nuevos
cuestionamientos que derrumban la pretension defensiva en la
medida en que sc constatan dos situaciones. La primera, que
como se reconoce en ese planteamiento, PATROCINIO
SANCHEZ, Alcalde de QUIBDO 2001-2003, tuvo alguna
participacidon en  las clecciones para la Camara de
Representantes de su hermano ODIN, periodo 2002-2006, y asi
como apoyod esas aspiraciones a la Camara, otro tanto hizo para
la Gobernacién 2003-2007 del Profesor IBARGUEN, objeto del
cuestionado ACUERDO DE SINGAPUR, como lo demuestran las
cifras electorales donde IBARGUEN obtuvo una votacién en el
municipio de  UNGUIA dec 564  sufragios, - quc
coincidencialmente, 81 es que aqui hay coincidencias,
representan muy cercanamente la suma de los votos obtenidos
por EDGAR EULISES y ODIN en ese mismo municipio, para las
clecciones del 2002 a la Camara de Representantes®® - micentras
que en el municipio de QUIBDO obtuvo la suma de 12.947
votos, superando en mas de 3.000 al candidato CARLOS
ALBERTO ESCOBAR CORDOBA, quien mas o menos por ese

margen perdid la Gobernacion del CHOCO, lo que significa quc

68 ODIN obtuvo 1689 volos y EDGAR CULISES 369, para un lotal de 528 voles.
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¢l apoyo de PATROCINIO SANCHEZ fue decisivo para cl triunfo
del candidato dei PACTO DE SINGAPUR.,

205. Pero csos apoyos clectorales no s¢ quedan ahi,
sc proyectan hacia futuras clecciones y ¢s asi como sc entiende
que PATROCINIO SANCHEZ, en el marco de ese PACTO DE
SINGAPUR, prepara su eleccidon a la Gobernacion del
Dcepartamento del Chocd para ¢l ano 2007, resultando
cfecivamente clecto. Lo anterior demuestra fchacientemente,
que lo dicho por FREDY RENDON HERRERA en cuanto a que
no so6lo sc acordo cl apoyo a la Gobernaciéon de IBARGUEN para
cl 2003 sino para ¢l hermano de ODIN en el 2007, no cs
descabellado, como lo proclama la defensa apelando al
argumento de que los acuerdos en politica no se hacen con
tanta anticipacion, pucs las cifras y los hechos son tozudos al
punto que el (estimonio de FREDY RENDON deviene
complementario, y con esto de paso se responde la acerba
critica que a la actividad probatoria verificada en cste proceso,
lanza la dcfensa cuando ascevera que solo se cuenta con un

TESTIGO UNICO sin mucha credibilidad.

206. Desplicga todos sus esfucrzos argumentativos
para demostrar que el Bloque ELMER CARDENAS de las
autodefensas, no pudo prestaf apoyo, como afirmé RENDON
HERRERA, a todas las campafas que rcalizo ODIN SANCHEZ y

dice que para las del 2006 ello es un imposible porque cl Bloque

s bt s b e S S o ——— T e S——
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inicié trabajos de desmovilizacion desde el ano 2005, luego no lc

podia asistir ninguna motivacién para otorgar talcs apoyos.

207. Al respecto, y previo a recordar lo que FREDY
RENDON afirmé en declaracién del 27 de abril de 2009: %y hasta
la fecha e incluso ODIN SANCHEZ creo que estuvo como unos 4 arios por
Juera de la Cdamara, trabajamos mucho para que él lograra

nuevamente llegar a la Camara de Representantes, yo me reuni no .

solamente con él sino con infinidad de personas de la vida publica del
CHOCO...”0? (si¢), la Sala rcitera los planteamicntos consignados
en parrafos anteriores que explican cémo, con génesis en el
PACTO DE SINGAPUR, se tejieron alianzas ulleriores, sin que
haya motivos para pensar que FREDY RENDON micnte cuando
sosticne que trabajé fuerte para que ODIN sc restableciera
electoralmente luego de la derrota del afio 2002, como tampoco
falta a la verdad cuando dice que lo apoyd en todas sus
campanas, que 1o son, las del Congreso 2002 y 2006 - aunque
para esta Ultima su labor haya quedado inconclusa por virtud
de la desmovilizacién - y también las otras campanas: las del

Gobernador IBARGUEN vy las del Gobernador PATROCINIO, su

hermano.

208. Inicia un capitulo la defensa cn via dec sus
alegaciones  conclusivas, analizando los  testimonios  de
CATALINO SEGURA, HERMES ANDRES REBOLLEDO, a. “EL
ESCAMOSO” y JOSE LUIS ARRIETA, a. “MAURICIO,

89y inuto (20:20)
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Promotorcs de¢ Desarrollo Social o PDS, ¢n quicncs FREDY
RENDON confié cuando los citd como testigos de  sus
revelaciones sobre los vinculos de las autodefensas con los

acusados.

209. Aborda la exposicion de CATALINO SEGURA, del
21 de julio de 2009, donde éste consigna que no le consta si
FREDY RENDON apoyd algin politico o alguna campana
politica y afirma que¢ nunca cntregd dineros a ninguan politico y
no conocié a ODIN, para citar a continuacién lo dicho por
FREDY RENDON cn cuanto a que CATALINQ le habia explicado
que habia cambiado su declaracion inicial dadas las amenazas

proferidas contra una hija que tenia en Apartado.

210. Conironta dicha circunstancia con lo ascverado
por el testigo en la audiencia publica donde afirmé que si se
enconiraba amenazado pero que dichas amenazas no provenian
de EDGAR EULISES y ODIN SANCHEZ, pucs ¢l tenia claro que
provenian, o de la gucrrilla, o bien de algunos jerarcas de la

iglesia inconformes con algunas de sus declaraciones.

211. Precisados cstos aspectos, concluye la defensa
que lo manilestado por CATALINO SEGURA deja claro que el
sefior FREDY RENDON HERRERA quiso capitalizar de alguna
manecra 1o cxpresado por cste testigo en el sentido que estaba
amcnazado, para dc inmediato trasladar tal responsabilidad a

los acusados.
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212. Lo primero que advierte la Sala, cuando sc
verifican los audios de las declaraciones rendidas por FREDY
RENDON, ¢s que no fue cl testigo CATALINO SEGURA cl
invocado por aquél para acreditar las entregas de dincro a los
procesados o los apoyos econémicos a las campanas, como lo
postula la defensa cuando emprende el analisis de estos tres
testimonios, ¢s mas, en diligencia del 26 de junio de 2009, a. ¢l
“ALEMAN”, afirmé categoricamente que ¢l dincro para los
apoyos logisticos de las campanas, no los manejaban los PDS,
cllos tan solo solicitaban las ayudas’: “A pues nosotros teniamos
nuestros propios controles frente a los recursos, y no eran recursos, digamos
que frente al apoyo logistico y financiero era comprar, para una campana en
RIOSUCIO una vaca, ochocientos mil pesos, y autorizar que reclamaran 20
canecas o 30 de combustible y el que pagaba esos combustibles era una
persona totalmente diferente a CATALINO, MAURICIO o EL ESCAMOSO,
ellos simplemente decian, necesito una caneca aqui, mariana diez, necesito

. v, )}
dos, necesito tres, necestto doce”.

213. Tampoco es cierto, como lo postula de defensa,
quc FREDY RENDON hubiera trasladado a los acusados la
responsabilidad de las amecenazas sufridas por CATALINO
SEGURA, si se examina de manera objetiva lo depuesto en
diligencia de ampliacion de declaracion de fecha 28 de agosto de
2009: “..él me manifesté que él habia cambiado su declaracién inicial, la
declaracion que habia dicho a los investigadores, tratdndose de que él tiene

una hija en APARTADO y su familia y que esta nina lo habia llamado

7 Minuto (01:12:23)
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diciendole que la habian abordado diciéndole que le dijera a su papd que se

callara la boca para que no fuera a tener consecuencias, a lo cual entonces
no dio la declaracion como debia, como correspondia..”’', las

afirmaciones del scnior apoderado son entonces inferenciales.

214. Otro aspecto que llama la atencidon de la Sala, es
quc si sc revisan las plurales declaraciones rendidas por el
scior FREDY RENDON, c¢n ninguna de cllas schala que a
CATALINO SEGURA le consten, de manera concreta, las
reunioncs quc ascgura tuvo con los acusados, pucs tan solo lo
reficre como uno de sus PDS a quicen le consta de reuniones con
politicos de la region, y asi lo enflatiza cuando se le indaga la
razon por la cual esta persona no corroboro la version que habia

dado sobre CATALINO: “..no es un hombre desconocido y cuando yo
dije su serioria que.. CATALINO SEGURA podia dar informacién del trabajo
que se realizé con ODIN SANCHEZ, EDGAR EULISES TORRES y toda esta
serie de lideres politicos de QUIBDO, de CHOCO que tuvieron relacion con el
Bloque ELMER CARDENAS, que hicimos acuerdos...podia ser CATALINO
SEGURA, entre otros, pero entre otros es un sin numero de personas su

serora,...”’?.

215. Ahora, sin que resulte claro el origen de las
amenazas quc  tanto FREDY RENDON como ¢l mismo
CATALINO SEGURA cvidenciaron, lo cierto ¢s quc la deposicion
del testigo fue elusiva y ello se advierte en el hecho de negar

tener algin conocimicnto de las relaciones de FREDY RENDON

! Minuto (06: 1)
2 Minulo (07:47)
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con los politicos de la region?: “Como ese es un Estado Mayor qgue se
compone las autodefensas, usted sabe que eso va por escala, yo no soy
testigo de acuerdos que él haya hecho con grandes politicos, porgue esa es
una escala alta y yo no pertenecia al Estado Mayor, yo pertenecia a un
estado bajo, a un perfil bajo de trabajos comunitarios,.. yo no puedo decir st
¢l hizo los compromisos con algunos o ne..”, despucs de haber dicho

que como PDS era conocido por miembros de ia politica en una

escala alta y sabian que era un buen lider™: “dentro de muchos

Concejales, como muchos Alcaldes, como muchos candidatos a las
Gobernaciones, como muchos candidalos a Diputadoes, yo sabia quiénes
eran ellos, si hablamos de una escala alta, de congresistas, hubieron (sic)
muchos congresistas que ellos a mi, por el trabajo que yo,{inaudible) dentro
de las comunidades, saben que yo soy un buen lider, sabian que Yo

trabajaba dentro de los Consejos Comunitarios...sabian que yo trabajaba en

eso”.

216. Igual circunstancia sc pucde predicar de su
dicho acerca del “bajo perfil”, pues es el mismo FREDY
RENDON, su jefe cn las autodefensas, quicn da cucnta de la
importancia y lidcrazgo quc csta persona tenia dentro de la

comunidad:

“..no soy yo quien debe decir si CATALINO SEGURA MORENQO era
un hombre de bajo perfil dentro de la organizacion... pero st usted
consulta a los ciudadanos comunes y corrientes, en el Municipio de
RIOSUCIO -~ CHOCO donde CATALINO era un lider de las

comunidades negras muy importante y que ademds se convirtio en el

73 Minuto (32:22)
M Minute (27:24)
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brazo derecho de la didcesis de QUIBDO en esa zona y que posterior
CATALINO SEGURA MORENQ hizo parte de lus autodefensas y
realizé conmigo, yo fui con él, y realizé una operacion que llamamos
la OPERACION DI LOS 7 ENANITOS que nos movimos por todas las
comunidades de Paz del ATRATO y retuvimos a 7 lideres que fueron
llevados donde CARLOS CASTANO para posterior los entregé a una
Comision de la Iglesia Catdlica y la Cruz Roja Internacional porque
CATALINO nos habia entregado la informacidn de que algunos
lideres de esos estaban sirviéndole, dentro de las comunidades de
paz, al servicio de guerrilla... Cuando dice CATALINO o cuando se
dice que CATALINO era un hombre de bajo perfil, miente y segundo,
no es cierto,... CATALINO SEGURA ademas de haber sido

Coordinador y lider de PDS encargado del trabajo social en esa zona
.75,y constatese que esa “operacion de los siete
enanitos” a que hace referencia FREDY RENDON, en la
quc participd CATALINO SEGURA, obra cn informe de

policia judicial que reposa a folios 91-99 del cuaderno 2.

217, Y ya bordcando los linderos de la mendacidad,
¢s preciso advertir que CATALINO SEGURA sosticne cn su
declaracién, cuando se le pregunta si tuvo algun tipo de
contacto con ODIN SANCHEZ, quc: “No, sé que si, yo si con él
hablaba, pero él no sabia si yo pertenecia a las autodefensas o no”y
dice que con él “trabajdbamos con las cuestiones de los temas de
Consejos Comunitarios...”’®, resultando inverosimil el planteamiento
de que ODIN si sc reunia con micmbros de las autodefensas

pero no sabia quc lo cran, si sc atiende al hecho de que es

75 Aampliacién de declaracion de fecha 28 de agosto de 2009, minuto (08:26 - 10:27)
76 Declaracion del 21 de julio de 2000, minuto (35:00)
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imposible que la comunidad no cstuvicra enterada de la labor
quc los PDS cjercian, como micmbros de las autodefensas,
porque ellos mismo lo divulgaban entre la poblacion y hasta
portaban radios dc comunicacton en esa labor, como lo asegurd
HUMBERTQO LEON ATEHORTUA SALINAS, alias “JUAN
DIEGO”, quien ingresé a las filas de las autodefensas en el ano
2001 y fue secretario personal de FREDY RENDON, pues
cuando se le pregunté cual scria la razén para que CATALINO
afirmara que¢ en su trabajo no s¢ percibia que ¢l era un PDS de

las autodefensas, expuso que:

“Me extrarna que diga eso porque él es Chocoano, él es una persona
Chocoana que nace en esos rios del CHOCO y se conoce al CHOCO
como la palma de la mano, ahora de pronto en lugares tan candentes
como el Pacifico, Bahia donde hay guerrilla o donde usted hace un
trabajo social...y hace la reunion y sale de la reunion y a las dos

horas entra la guerrilla..., eso ya es otra cosa’

218, Y cuando sc le pregunta como sc identificaban
los PDS, alirma: “ Es mds, nos veian el radic y yo en mis reuniones

siempre usaba la bandera del Blogue ELMER CARDENAS. .y entonces ponia
la bandera del Bloque ELMER CARDENAS para hacer nuestras reuniones

con la comunidad, en mis reuniones en el Norte de Urabd’, siendo
enfatico al afirmar que las comunidades estaban entceradas que
cn las autodefensas existian ellos, los PDS; interrogado por ci
Ministerio  Publico, si CATALINO portaba radio de
comunicacién, contesta: “Si, él portaba, pues yo lo vi con radio, porque

él primero empezé en el CHOCO, después estuvo en CORDOBA como
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Promotor de Desarrollo Social y cuando él me visitaba yo le veia radio a él o

al muchacho que andaba con él que era un acompafante de é1”.77

219. Advertidas estas circunstancias, para la Sala
resulta claro que la tesis postulada por la defensa para
desacreditar, una vez mas, al principal testigo de cargo en ceste
proceso, FREDY RENDON HERRERA, resulta infructuoéa, y
devienen conira evidenies las impresiones del apoderado en el
scntido de que ¢l desmovilizado jefe paramilitar “quiso capitalizar
de alguna manera lo expresado por este testigo en el senlido que estaba
amenazado, para de inmediato trasladar tal responsabilidad a los

»
acusadoes.”.

220. Analiza a continuaciéon la entrevista rendida por
HERMES ANDRES REBOLLEDQ VALETA, a. “ESCAMOSO”,
ante funcionarios de policia judicial donde sostuvo, situando su
relato en el afio 2001, que ODIN SANCHEZ cuando no era
todavia aspirante, pero estaba haciendo camino para serlo ya
que su hermano tenia pretensiones “también se pega a la comision y
se reune con el serior FREDY RENDON en el municipio de Necocli”
aclarando que ellos sbélo hacian los contactos pues los acuerdos
los hacia su jefe FREDY RENDON ¢ indica que: “El también era
acompanado por su hermano, que se llama PATROCINIO, no PATROCINIO

fue después, MONTES DI OCA fue el que hizo todo como el rompimiento del
hielo con el Comandante ALEMANTS y todo el trabajo, para PATROCINIO ir

71 Declaracion del 31 de julio de 200%, minute (21:20 - 25:23)

1 Esto del rompimiente del hielo estd intimamente relacionade con el hecho evidenciado en la
acluacion de que ODIN SANCHEZ fue la persona que buscd los acercamientos con las
autodefensas, y este aserto se verifica no sblo a través del lestimonio de REBOLLEDO, sino
Lambién del dicho de PATRQCINIO y alias “MENUDO" guienes en la conversacion lelefdnica
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después™, PATROCINIO va después aclaro, el que hizo el rompimiento,
porque quiero ser muy claro con una cosa, el serior MAURICIO gue acaba de
salir de aca con ustedes, él me reemplaza a mi, de acuerdo?, entonces quien
rompe el hielo?, ellos rompen el hielo conmigo inicialmente y siguen el
proceso con el serior MAURICIO.”, vy mas adelante dice que si hubo
cntregas de dinero pero cso fue en segundos contactos cuando

ya no cstaba ¢l sino MAURICIO.

221. A partir de tales citas, acusa cl defensor una
scrie de imprecisiones del desmovilizado cn la entrevista, para
inferir de alli que no le asiste conocimiento de los hechos que
informa porque dijo haber conocido a ODIN cuando éste todavia
no aspiraba a la Camara de Representantes siendo que csta
demostrado en el proceso que cuando llegd el Bloque ELMER
CARDENAS al Choco y especificamente los PDS, ya ODIN era
parlamentario desde ¢l ano 1998 y critica que ¢l testigo haya
depucsto haber visto a PATROCINIO llegar después que ODIN

pues tal versiéon entra en contradiccidn con lo que su jele

interceptada hablaron de que REBOLLEDO les despegaba los afiches cuando estaban haciendo
campafia politica, o sca que si “habia hiclo” y s por cso que hay que creerle al testigo REBOLLEDO
cuando en la entrevista afirma que ODIN los buscd para realizar acercamicntos; esta circunstancia
también coincide con lo declarado por CARLOS JAVIER PEREZ NIEVES, alias “MENUDO” cuando al
minuto (02:07:51) de su exposicion del 20 de agosto de 2009, afirmd que ... se e dio plala
pero no representd los intereses politicos ni sociales de la organizacion, si se le dio
plata para su campana pero rno como los intereses direclos donde nosolros ibamos
a poner un candidato...”. Lo anlerior le permile inferir a la Sala que los lestigos REBOLLEDO,
alias “BESCAMOSO” y NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO”, se identifican y son conlestes en sus
alirmaciones, en aspectos lan circunstanciales come ésle, razon de mas para no dudar, ni de lo
dicho por REBOLLEDO en la entrevista, ni de las afirmaciones de NIEVES PEREZ, son Leslimonios
contestes, ‘ )
79 Hay que recordar que la relacién de PATROCINIO con lo acuerdos a los que liegaron ODIN,
EDGAR EULISES y FREDY RENDON HERRERA, es algo reiterado por el ex jefe paramilitar FREDY
RENDON cuando advierle como a lravés del Proyecle Politico Regional de las aulodelensas para
Hevar a ROBERT MENDOZA a ia camara de representantes, y el acuerdo que se denomind PACTO
DE SINGAPUR, adquiria un pape! protagénico PATROCINIO SANCHLEZ, como Alcalde del municipio
de Quibdé periodo 2001-2003.



126 Unica instancia 31.653
Qdin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Murilto

Repiblica de Colombia

Corte Suprema de Justicila

FREDY RENDON sostuvo c¢n la audiencia publica cuando adujo

1o conocer personalmente a PATROCINIO

2272. Lucgo de cse cjercicio critico cn relacion con la
entrevista de a. “REBOLLEDQO”, aborda lo dicho en declaracion
jurada por este mismo, ante el Magistrado Auxiliar de la Corte,
y sosliene que era logico que negara haber dicho en la
cntrevista que EDGAR EULISES y ODIN SANCHEZ sc hubicran
rcunido con cl “ALEMAN” porque c¢so no fue lo que cxpreséd
REBOLLEDO, luego la pregunta del Magistirado lo habia
confundido; transcribe a continuacion la defensa un aparte de
lo que REBOLLEDOQO dijo en la entrevista donde sostiene que
EDGAR EULISES TORRES se le acercoé y se le acercéd varias
veces, para concluir de ello que el testigo REBOLLEDO jamas
cxpreso que los acusados se hubieran recunido con ¢l ALEMAN ¢
inferir, mas alla de lo que la inlencién y las palabras del testigo
revelan, que REBOLLEDO dijo no haber visto a los acusados
rcunirsc con ¢l ALEMAN.

223. Encuentra la Sala, luego de escuchar con
detenimiento los audios que se transliteraran en lo pertinente a
continuacién, que la defensa ha incurrido en una scric de
inexactitudes en sus alirmaciones, para hacer creer gque el
testigo no se retractd de su versién inicial ante la Policia
Judicial y fue consistente en sus dos declaraciones; veamos: si
bicn ¢s cicrto que REBOLLEDO negd en ¢l testimonio rendido

haber dicho en la entrevista que los acusados se reunieron con
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a ¢l “ALEMAN”, bien pronto lo rectifica lucgo de ser inquirido
por cl Magistrado Auxiliar y reconoce que si habia admitido cso,

lo que significa llanamente que el testigo se retracté:

224, Le pregunta el Magistrado Auxiliar que si dijo ¢n
la entrevista que dentro de esa labor como PDS le tocaba
comunicarse con la comunidad y con politicos, y le contesta
REBOLLEDQ: “Si serior’. MAGISTRADO: “Y dentro de esa labor social
y politica, elc, lo que usted hacia alld como PDS, usted habla que el doctor
EDGAR EULISES y el doctor ODIN SANCHEZ se reunieron con el ALEMAN y

que incluso usted fue una de las personas a las que lo abordaron para pedir

P2

ese  lipo de reuniones, dijo eso cierto?. TESTIGO: “No,.”
MAGISTRADO: “Ilaber, usted no le dijo eso a la policia?. TESTIGO:
“espere yo le voy a decir una cosa”. MAGISTRADQ: “Pero espere, usted
dijo eso 0 no le dijo eso?”, TESTIGO: “Si”. MAGISTRADOQO: “Bueno, eso
es lo que le estoy preguntando, dijo eso”, TESTIGO: «Si”
MAGISTRADO: “Listo”. MAGISTRADQ: “Usted dijo también que en una
ocasion el doctor EDGAR EULISES se acercé a mi persona por ser el
encargado de todas esas labores de PDS y enlace con EL. ALEMAN, usted
era un enlace con el ALEMAN, dijo, y que él le solicitd directamente una

entrevista con el serior, no?, con el ALEMAN, eso lo dijo usted ante la Policia

Judicial, usted les dijo eso, si?, o no les dijo?”. TESTIGO: “si serior”.89.

225. Efectivamente, lo que sc ticne ¢s que cl testigo
quiso enganar a la Corte al negar haber dicho en la entrevista

que alli afirmé saber de reuniones de los acusados con a. el

% Declaracion dc HERMES ANDRES REBOLLEDO en diligencia del 4 de agesto de 2069, minuto {13:57 -
15:03)
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“ALEMAN”, pucs csto cs lo que textualmente refirid en la citada

diligencia con la Policia Judicial:

INVESTIGADOR: “Le veniamos comentando que el sefior FREDY
RENDON, alias EL ALEMAN quien fue el Comandante del Blogque
ELMER CARDENAS y comandante suyo ha dado unas declaraciones
ante la Corte Suprema de Justicia y ha dicho que ustedes hacian
parte de los PDS, gque eran los Promotores de Desarrollo Social y él
menciona pues que ustedes tienen conocimiento acerca de unas
reuniones y de ciertas entregas de dinero que él habia hecho para
financiar clertas camparias de politicos, entonces nosotros
quisiéramos que usted nos contara queé conocimiento tiene acerca de
esto  que estd diciendo su Comandante”. REBOLLEDQO:
“Especificamente cudl pregunia, la pregunta especifica cudl es?.
INVESTIGADOR: “Bueno, la pregunta especifica es como le digo, si

usted tuvo conocimiento como Promotor de Desarrollo Social, st se reunid

con ODIN SANCHEZ MONTES DE OCA y EDGAR EULISES TORRES
MURILLO?. REBOLLEDO: “Si serior, se reunieron’®!, dc tal
manera que resulta contraria a los deberes profesionales
la afirmacion del apoderado cuando cn la pagina 19 del
cscrito de los alegatos de conclusion senala: “Jamas Elmer
Rebolledo expresé que el doctor EDGAR EULISES y el doctor ODIN
SANCIIEZ se reunié (sic} con el ALEMAN..”.

226. Quecda claro entonces que HERMES ANDRES
REBOLLEDO si afirmé en la cntrevista que tuvo conocimiento

de las reuniones que se hicieron entre los acusados y a. el

o Entrevista del 22 de juiio de 2009 con el testigo THERMES ANDRES REBOLLEDO. nvinule (00:33)
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“ALEMAN” y quc postcriormente, en diligencia bajo la gravedad
del juramento afirmo hechos contrarios a los quc habia
declarado ante funcionarios de la Policia Judicial; la pregunta
que surge ¢s por qué esc subito cambio en menos de trece dias
quc transcurricron cntre una y otra declaracion, y la respuesta
la encuenira la Corte en la grabacién que FREDY RENDON
HERRERA aportd al proceso en el curso de la diligencia de

ampliacion de declaracion que rindié ¢l 28 de agosto de 2009,

227 . Pero antes de hacer referencia a esa evidencia
proccsal, debe recalcar la Sala que, aparte de las versiones
recibidas por parte de a. ¢l “ALEMAN” ¢n las que claramente
senala que HERMES REBOLLEDO era un Coordinador de los
Promotlores de Desarrollo Social y que ejercia la labor de enlace
cntre los politicos y las autodefensas, siendo éste ¢l que por
ejemplo llevaba a EDGAR EULISES hasta donde el ex jefe
paramilitar®2, hay otras versiones en el proceso como las de
CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBAS%, ROBERT

82 En declaracion de fecha 26 de junio de 2009, FREDY RENDON, afirme: “algunos recursos para
logistica los entregaban los comandantes en las dreas, los COORDINADORES PRS, estaban en la
zona del CHOCO, quiénes eran los coordinadores alli, estaban, CATALING SEGURA MORKENO, estaba
también JOSE LUIS ARRIETA que era MAURICIO y ELMKR REBOLLEDO que era ki, KSCAMOSO,
digamos que esos eran los 3 coordinadores de esa zona que conocen bien el tema con quicnes los
representantes se reunian, con gquienes ellos conseguian las citas para llegar donde mi, me
intercambié con ellos varips correos...ellos eran quienes lo marejaban directamente, a mi el
Gobernador me lo trajo porque MAURICIO fue y lo recogis en el Aeropuerto de APARTADO y lo trajo
donde mi, o EDGAR EULISES llegaba por MONTERIA y lo recogia en ARROLETES, REBOLLEDO, y lo
llevaba donde mi, OIN SANCIIEZ llegaba por el Aeropuerto de APARTADG y lo llevaba donde mi, me
parece que eso es facil de constatar que lo gue estoy diciendo es real..”. Minuto {19:50 - 21:35)
83 Declaracion de CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA el 26 de enero de 20100 " puedo
recordar una anéedota con el doctor DARIO CORDODBA RINCON por alla en el 2002 cuando él
aspiraha a la cdmara de representunfes y yo era el segundo renglin de PIEDAD al Senado, en Ungia
y en Acandi tenemos una anécdota que thamos pegando los afiches e iban los muchachos
atrdas despegandolos, nosotros pegabamos los afiches y no los despegaban y en eso DARIO
se devuelve y les dice a ustedes qué les pasa, porqué nos despegan los afiches y entonces
uno de los muchachos, eran tres, llegaron como a las 7 de la noche, es que ustedes aqui no
pueden pegar afiches y mucho menos los de esa doctora, yo estaba pegando los de PIEDAD y
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MENDQZA8 y PATROCINIO SANCHEZS85, disimilcs actores del
proceso politico cn ¢l CHOCO dadas sus orillas cncontradassé
pero gue sin embargo convergen en sus dichos respecto del
papcl dc HERMES REBOLLEDO, a. “EL ESCAMOSQO”: era la
persona que tomaba determinaciones en asuntos electorales,
sefialaba quiénes debian comparecer ante a. el “ALEMAN” y
presionaba a los Alcaldes para que prestaran las pangas y

dieran gasolina para las campanas politicas.?7,

228. Y no se puede ignorar la nada deleznable
declaracién de HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, alias
“JUAN DIEGQ”, sccretario personal de FREDY RENDON,
coordinador de los PDS y puente entre a. el “ALEMAN” y sus
Promotores de Desarrollo Social, como lo era REBOLLEDO,

quicn advicerte ccerteramente sobre la importancia politica de

DARIO pegando los de él, ., pero mds que recibir una presién asi directa, es una anécdota
que tengo. urn armigo que coopera d todos ellos, le pregunlo gue sor los amigos, los polilicos nuestros
alld, y ellos me dicen, no doctor, vayuse tranguilo gue a usted no le va a pasar nada y ellos aqui lo
(que nos fenen es que malar a todos, pero a usted o tlenen que devolver, yaya que ellos normaimente
a los que estdan haciendo politica los Nevan alld y ellos hablan con ellos y después los deyuelven, ya
eso medio me tranguilizd. ” Minuto (10:48 - 1812}

# Robert Mendoza le dice a FREDY RENDON ¢n la grabacién que le entregd a la Corte que: “En la
region yo me presenté en Acandi, ni siquicra me iban a dejar participar en”. FREDY RENDON: “y
quiért no lo iba a dejar participar? ROBERT: “El ESCAMOSO no me tha a dejor subir” Minuto (37:51)
85 En una conversacion telefonica interceptada en este procese, Patrocinio Sanchez le dice a a.
CMENUDOY, que st se acuerda de REBOLLEDO, “el que le prohubid a usted que pagara afiches”

86 Escobar Cordoba, candidato a la Gobernacion 2003, enfrentado al candidato de ERDGAR Eulises y
Odin: Robert Mendoza, candidato de la lista de EDGAR Eulises a la Camara de Representantes,
2002 y Patrocinio Sanchez por supucesto de la erilla de Odin.

87 Asi lo ascgura ROBERT MENDOCZA ¢n la conversacion sostenida con cl ALEMAN que fucra
grabada por ¢ste: Dice ROBERT: “Pero a nosotros no nes digron plota para lo campana, usted dice
que se me preseraron unas cosas logisticas,.”, replica FREDY RENDON: “. todo ese lema logisiico
guien lo pago?, ROBERT: “lo presiond usied con los Alealdes gue dieron alguna plala prestaron
pangas”’, TREDY RENDON: “presiond los Alealdes?”. ROBERT: “El ESCAMOSO prestonaba q oS
Alcaldes para que prestaran las pangas para que dieran para la gasclind’. RENDON: “oye ROBERT
vos crees gque algun Alealde de esos puede decir gque yo lo llegué a presionar por alguna
cosa? ROBERT: “No gue usted, no, porque el ESCAMOSO. " Minuto (38:00)
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cste personaje cn ¢l seno de la organizacién armada ilegal, en

declaracion del 31 de julio de 2009:

229, Cuando se lc pregunta si ¢l prestd  apoyo
logistico a las campanas politicas que se verificaron durante cl
tiempo en que acompand a FREDY RENDON, dice que él no

trabajo en el CHOCO: “pero si se que se prestaba en general esa

logistica en todos los municipios, cuando de pronto se avecinaban algunas
elecciones, de eso podrd dar fe HERMES REBOLLEDGC, que fue el Promotor
de Desarrollo Social del CHOCO..., de apoyo en logistica”. 88, v destaca mas
adelante que tampoco le consta de reuniones ni entrega de dineros a

ODIN: “pero se que el testigo estrella es HERMES REBOLLEDO en ese caso”

89

230. Luego de este breve exordio la Sala analizara cl
grado de credibilidad que se le puede otorgar al testigo HERMES
ANDRES REBOLLEDO a. “EL ESCAMOSO”, a partir dc las
declaraciones que en ese sentido obran cn cl proceso, rendidas
por FREDY RENDON HERRERA, a. “EL ALEMAN”, quien en
diligencia del 28 de agosto, luego de aportar una grabacién que
realizd de la conversaciéon sostenida con ROBERT MENDOZA en
el sitio de reclusién en momentos en que este ultimo acudia a

hablar con a. el “ALEMAN” por pedido de EDGAR EULISES
TORRES, y manifesté que a REBOLLEDO y a alias “MAURICIO”
los cstaban “comprando” por sesenta millones, quce |

concretamente a “MAURICIO” le habian dado 30 millones por

8 Minuto 32:35
* Minuto (51:06)
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conducto de ROBERT MENDOZA y cl Alcalde de RIOSUCIO -
CHOCOQ, por pedido de EDGAR EULISES TORRES, ¢ igual cosa
sucedié con el testigo CARLOS JAVIER PEREZ NIEVES, a. “EL
MEDICQO” quien sin cmbargo sc¢ rehusd a recibir el dinero
porquc EDGAR EULISES le¢ habia incumplido una vez que le
prometié una moto a cambio de conseguirle recursos con a. el
“ALEMAN”, esto ultimo aseverado por el mismo CARLOS
JAVIER NIEVES PEREZ, a. el “MEDICQO”.

231, Apartes de la conversacidon sostenida entre
ROBERT MENDOZA y FREDY RENDON ecn el sitio de reclusién
de ¢ste, donde sc  advierte que cefectivamente ROBERT
MENDOZA, acepta que le olrecio prebendas economicas a los
testigos JOSE LUIS ARRIETA, alias “MAURICIO” , HERMES
ANDRES REBOLLEDQ, alias ¢l “ESCAMOSQO” y CARLOS
JAVIER NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO”, le recibid
ofrecimientos a EDGAR EULISES TORRES, fue el candidato de
las autodcfensas para ¢l Congreso de la Republica y calld la

verdad ante la Corte:

ALEMAN: Qué mas ROBERT qué ha habide”, ROBERT: “Me pidié
EDGAR casi llorando que viniera a hablar con usted..., ALEMAN:
“Y¥ a usted le parece muy bien lo que esta haciendo,
comprando a REBOLLEDO, comprando a MAURICIO, ya se que
les dieron plata, ya ellos me lo contaron todo, ..ustedes piensan que

todo se arregla con plata y no...o usted le parece muy bonita esa

declaracion suya, usled va a terminar muy jodido.”, ROBERT: “qué
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hago yo con todo esto que me esta pasando a mi, digame
usted”, ALEMAN: si, pero yo se que usted, pero para qué, por
ejemplo para qué miente.”. ROBERT: “Yo vine y hablé con usted,
qué hago yo cuando la mera declaracién suya me cambié la vida de
la noche a la mariana...Yo a usted le debo tantas cosas tanto

respeto, tanta admiracion...ALEMAN: “ y ademds EDGAR lo
compré a usted y le ofrecié..”, ROBERT: “yo le conté, yo a usted

no le he escondido nada”, ALEMAN: “..me contd, usted me contd,
a mi me llevé EDGAR EULISES a hablar con el Secretario..’,
ROBERT: “De presidencia”, ALEMAN: “de Presidencia este
man..”, ROBERT: “BERNARDO MORENQ”, ALEMAN:
“‘BERNARDO MORENO y que me van a dar una Embajada o un
Consulado para que yo no declare ... yo no he dicho de ROBERT
MENDOZA nada que no sea cierto, gque usted fue nuestro
candidato, usted dijo gque no fue asi, usted fue nuestro candidato, el
que nosotros...”, ROBERT: “eso es cierto pero no se puede decir
de esa forma sefior...”, ALEMAN: “céomo explica usted que usted
haya llamado al MEDICO, MEDICO, venga reunamonos, fue y se
reunié con usted y le dijo,... MEDICO..ven nalguita de perro, mira,
cémo te vas a poner a dar esas declaraciones...” ROBERT: “y le
dijfe, no desmienta al sefior, pero usted nos puede ayudar
mucho”, ALEMAN: “Usted nos puede ayudar mucho, a quiénes?”,
ROBERT: “pues a EDGAR y a mi...Yo pienso en salvar mi pellejo
para continuar mi vida corriente...yo lo que hice fue contarle a la
Corte lo que me preguntaron, yo no le conté lo que no me
preguntaron, ellos no me preguntaron que si yo habia estado
en una reunién con usted y con EDGAR, eso no me lo
preguntaron, si me entiende?, entonces...y ellos me dejaban

entrever y yo como andaba pensando en mi dije muchas cosas
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Y yo le habia dicho a usted, yo voy a tratar de hacer todo lo
posible por salvarme, yo se lo dije a usted...”, ALEMAN: “y lo
felicito hermano porque usted quiere salvar su pescuezo, ojald no le
pase nada...quién llamé al MEDICO por teléfono?, ROBERT: “yo
si llamé al MEDICO”, ALEMAN: “guién se reunié con el
MEDICO?”, ROBERT: “yo me reuni con el MEDICO”, ALEMAN!:
‘usted, st o qué?, porqué lo llamé?, ROBERT: “.yo le dije, MEDICO
usted no tiene que desmentir al seiior, yo le dije, defe cosas
abiertas donde pueda haber la duda, si a usted no le
preguntan algo no lo diga, esa es una forma de ayudar,...”,
ALEMAN: “..lo unico que yo le pido ROBERT, no me llame los
muchachos, para que EDGAR EULISES TORRES, les de dinero, a los

muchachos el dinero se lo entregé directamente EDGAR
EULISES TORRES? o fue usted?,”, ROBERT: “No, no fui yo”,
ALEMAN: “Quién contacté a MAURICIOP?, ROBERT: “a
MAURICIO lo contacto el Alcalde de RIOSUCIO,...”, ROBERT:
“Con el médico si me reuni yo porque EDGAR me llamé ROBERT

ayudame con esto mird que el MEDICO, yo le dije, el MEDICO si es

mi amigo y usted lo sabe porque compartimos muchas cosas,
entonces yo le dije MEDICO mird estos manes {inaudible) una

plata yo se cudl es la situacién tuya.., ™Y

232. Por supuesto que las cxcusas dadas por
ROBERT MENDOZA en el curso de la audiencia publica no

tienen la menor posibilidad de ser acogidas por la Sala, como

cuando dice que cstuvo ¢n la Presidencia de la Republica con

9 Grabacion aportada por FREDY RENDON de la conversacién que sostuvo con ROBE_R'I‘
MENDQOZA el dia 20 de agosto de 2009, 28 dias después de las declaraciones _rendeas por alias
“MAURICIO” y alias “REBOLLEDQ", donde negaron tener conhocimientio de reunicnes y entrega de
dinero por parte de las autodelensas del Blogue ELMER CARDENAS a los acusados., minuto (34:31)
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EDGAR EULISES TORRES, para dilucidar aspectos
rclacionados con su scguridad, de la que nunca dio cuenta en
este proceso, estuviera en riesgo y, por lo demas, en algunos
casos nicga lo que expresa durante esa conversacion telefOnica,
sin cxplicacion alguna y en otras afirma que lo dicho fue
sugerido por FREDY RENDON.

233. CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias “EL
MEDICO”, corrobord en ¢l curso de la audicncia publica lo
manifestado por FREDY RENDON y admitido por ROBERT
MENDOZA en la conversacion que se¢ acaba de transliterar,
scnalando, cntre otras cosas, que ROBERT le expuso el hecho

de gue ya otros testigos habian recibido dinero:

234. Se¢ le pregunta si ha sido persuadido para
declarar en esta audiencia en uno y otro sentido: “Doctora, al inicio

del proceso, 3 dias antes de que me llamaran la primera audiencia, se
acercé el doctor ROBERT MENDOZA, hablé con EDGAR EULISES por teléfono
y hablaban de un monto de 30 millones de pesos que me dieran a mi para
que yo no hablara de los politicos del CHOCO porque habian otros que ya

los habian recibido, fueron las expresiones que me dijo ROBERT

MENDOZA, st me ofrecieron” .71

235. Cuando se le interroga por la defensa si apartc
de ROBERT MENDQZA otra persona lo ha abordado para
decirle que no declarara en contra de EDGAR EULISES

ol Declaracion rendida en ¢l eursa de la sudiencia piblica, minuto (57:50)
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TORRES: “No, apenas ROBERT MENDOZA y no me habld directamente
sino que dijo que para EDGAR y ODIN SANCHEZ y de los politicos para que
w fuera a las audiencias, fue lo que me dijo ROBERT MENDOZA, me dijo
porque ellos son amigos y ellos salen de ahi, o sea, yo tengo ganas de
solicitar porque no falla que, solicitar también apoyo a la Corte, porgue la

verdad estoy también muy asustado”.92

236. Indagado por las circunstancias en que ROBERT

MENDOZA lc hizo el ofrecimicnto, informa quc: “Mire, yo me
encontraba en el hotel CRISTALES en Medellin, el serior ROBERT MENDOZA
manejaba mi nimero, me llamd, nos reunimos y me hizo la propuesta y me
dijo, hombre mird que esta gente va a dar a la cdreel, esta gente va a salir y
vas a tener tu en problema porque hasta yo voy a ir preso, porgue tu sabes
gue todos estuvimos metidos aht en todo eso y todo ese rollo, a mi hoy me
estan ofreciendo una embqgjada, a ti te van a ofrecer como 30 millones de
pesos, cogelos, ya hay otros que ya los cogieron, ya hay otros que ya
se les estd dando,..inclusive me dijo que nos podiamos reunir con EDGAR

EULISES el dia de la audiencia y MONTES DE OCA en el aeropuerto, yo le

dije que no...hermano yo con eso no me comprometo”. 3

| 237. Preguntado si él manifestd, ante el ofrecimiento
que le hizo EDGAR EULISES por conducto de ROBERT
MENDOZA, que ya una vez EDGAR EULISES lc habia
incumplido cl ofrecimiento que le hizo de una moto, afirma: “Si,

es cierto, el sefior EDGAR EULISES estando en mi casa me dijo que sile

72 Thidem, minuto (02:27:15)
9 Ibidem, minuto (02:30:45)
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conseguia los recursos para el financiamiento de la campana, él me

regalaba una moto, si es verdad”.”.

238. Continuando con el analisis de la credibilidad
que la Sala puede otorgarle al testigo HERMES ANDRES
REBOLLEDO, alias ¢l “ESCAMOSQO”, se transcriben a
conlinuacion apartes de una interceptacion telefénica en la que
PATROCINIO SANCHEZ, hermano de ODIN, llama a MENUDO,
- fuc la persona que, segiun FREDY RENDON, le presentd a
ODIN -, cl dia 31 de julio de 2009, porque ODIN queria hablar
con REBOLLEDOQO, y esto sucede, 8 dias después de la entrevista .
rendida por ¢l desmovilizado y cuatro antes de la declaraciéon en
la que sc retracto de lo dicho en la entrevista, sobra decir que la
grabacién fue escuchada por el procesado ODIN SANCHEZ
quien fue indagado por la misma y alli reconocid que la voz que
habla con alias “MENUDO”, ¢s PATROCINIO SANCHEZ, donde
alias “MENUDO” lc dice “jefe” a PATROCINIO y esta enterado de
las declaraciones que ese dia habian dado los desmovilizados
alias “MAURICIO” y alias “JUAN DIEGO”, durante la ctapa
instructiva y lc informa a PATROCINIO que la declaracion de

REBOLLEDO, su amigo, no “toca” a ODIN:

“Qué hubo MENUDO - Jefe — usted me hizo una llamada ahora rato - st lo
estuve llamando - que el doctor ODIN quiere hablar con usted - si? - Si, |
necesitamos preguntarle, este sefior amigo de ustedes de alla de
ACANDI, eémo se llama? - el qué? — el seflor amigo de ustedes de

ACANDI — me tiene...- el del bote, el del bote mijo, el que le prohibid a usted

[#A]
Ihidem, minuto {02:36:39)
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que pegara los afiches — ah, él se llama, pero el nombre, nombre, nombre? —
el nombre - el nombre o0 el alias? - no es como de apellido REBOLLEDO o
algo asi? — ah, si ,si, el se llama ELMER REBOLLEDO — ah, ya - ELMER
REBOLLEDO, si - ese falta todavia - ah, falta ese?, ah, ya - si, ya los
otros vinieron hoy - si, y cémo les fue en esa diligencia? - bien, bien - si?
~ si — ah, bueno, ese, ese no tiene menos, ese tiene menos conocimiento
todavia ~ pero y ese no fue el que dijo - si, si, si, el que dio unas

explicaciones ahi ~ pero que cree usted ~ que eso no lo toca, no toca

acd - ah, si?, bueno - porque es al otro al que toca - eso espero, ja,ja —.” 95

239. Alias  “MENUDO”, cuyo nombre es LUIS
ENRIQUE ATEHORTUA CONTRERAS, declaré en este proceso el
22 de febrero de 2010 y negé la versién que habia suministrado
FREDY RENDON HERRERA ¢n cl sentido de que habia sido esc
desmovilizado, la persona que le habia presentado a ODIN:
cuando se le pregunta al ex jefe paramilitar por qué creia que
cste testigo habia infirmado su declaracion, le dijo a la Corte,
que csta persona le habia pedido que lo ayudara, que no lo
fuera a involucrar en este proceso porque los SANCHEZ

MONTES DE OCA lo habian apoyado con la Universidad®.

240. Hay que destacar lo consignado por FREDY

RENDON en la audiencia ptblica cuando sefiala que con ODIN

95 Interceplacion allegada con el Informe de Policia Judicial nimero 523066 de fecha 16 de abril de
2010, en la que PATROCINIO llama a MENUDO al celular 312 2568741, llamada 050731190829-
1040595 de fecha 31 de Julio de 2009

9 "Mintié, porque el sefor MENUDO, en compariia de otros muchachos de ACANDI st fueron los que
Hevaron a ODIN y seguramente yo también puedo entender que MENUDO pueda haber dicho no fiud yo
guien lo levd, pero yo lo lamé su senoria, estdn los registros de la carcel, yo lo llame y le dije
MENUDO a mi me van a Uamar a declarar a declarar en el case de ODIN de EDGAR, yo no puedo i
alld a mentir yo voy a contar literalmente como pasaron las cosas, me dijo, sefor ayndeme no me
inuclucre en eso, mire gue es gue el papd polftico mio es ODIN, son los MONTES DE QCA,
PATROCINIO, ellos me han ayudado con la universidad, yo también te he ayudadoe con la
Universidad, pero yo no puedo ir o mentirle a la Corte para beneficiurie « voz yo voy a cordar.”,
declaracion rendida en el curso de la audiencia, por Fredy Rendén, Minuto (02:54:50)
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SANCHEZ tenian amigos en comun de esa zona con los que

salia a pescar y ¢sa persona es alias, “MENUDO™:

“EDGAR era mas cercano o a lo menos conversaba mds conmigo y
visitaba mads la zona, pero, sin desconocer que ODIN igual visitaba y
tenfamos amigos en comiin de esa zona con los que yo salia a pescar

y los conacia porque yo me mantenia en la zona,...” 9"

“Clare, amiguisimo mio hace, yo creo que antes de él ser funcionario
de la Alcaldia de ACANDI creo en la administracion de FREDY
ALTAMIRANDA, un amigo nuestro y de ODIN, fue pescador conmigo,
saliamos permanentemente...mantengo alguna comunicacion con él,
aparece a veces, es un muchacho muy quendo por mi parte y por
ODIN también es muy querido, lo conozeo”, dice que su alias e€s

“MENUDO”98,

241. Recapitulando sc¢  tiene entonces, que la
“declaracion de HERMES ANDRES REBOLLEDO, cuando nicga
saber algo en relacion con las actividades politicas de su ex jefe
FREDY RENDON HERRERA cn la medida en que no le consta si
los acusados, como lo afirmod su jefe, se reunieron o no con éste,
a pesar de ser el lider polilico con el que contaba a. el
“ALEMAN” en ese momento y en ese lugar, como se deduce de lo
declarado por varios testigos cn este proceso, no puede scr
acogida por invcrosimil; de otra parte, obran grabacioncs y
teslimonios que acreditan que esta persona recibid dinero para

27 Minute (01:1/4:40)
98 Minuto (02:54:40)
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declarar en forma contraria a los hechos que seguramente le
constan; ademas, muy posiblemente fue contactado por ODIN
SANCHEZ para que declarara a su favor, a través de su
hermano PATROCINIO SANCHEZ; que MENUDO, amigo de
REBOLLEDO y de los SANCHEZ MONTES DE OCA v quien
fuera la persona buscada por ODIN para contactar a
REBOLLEDO, a su vez mintidé en este proceso porque le debia
favorcs a aqucllos y no queria involucrarse cn este proceso,

como lo manifestd FREDY RENDON.

242, A lo anterior, sumesce c¢l hecho de extrema
gravedad que se deriva de las interceptaciones tcelefénicas
realizadas al abonado de EDGAR EULISES TORRES en las que
se escucha una conversacién entre éste y el testigo ALFONSO
OLIER PORTQO, dos dias antes dc¢ que éste declarara en cl
proceso, en donde EDGAR le informa a esta persona que le
estdn enviando un millén de pesos de su parte y que ODIN le
debe estar enviando ¢l otro, e interrogade ODIN por esta
conversacion cn el curso de la audiencia publica manifiesta no
saber nada porque esa conversacién no es suya sino de EDGAR
EULISES, excusa que arroja €l interrogante de cudl sera la
razon, para que EDGAR EULISES, si c¢s cierto que ODIN 10
tiene nada que ver con esa “oferta”, resuelva, motu proprio,
anunciarle al testigo pedido por ODIN, que éste le va a enviar
dinero también.%?

99 Hablan Aifonsoc Olier Porto y EDGAR Eulises Torres, inicia Alfonso Olier: “Alo, representeite
buenos dias  Aljonse, bueno Alfonse, péngale cuidade.. yo le consigne vt millon y ODIN 1o esta
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243, El analisis de la declaracion de HERMES
ANDRES REBOLLEDO trasciende el ambito de la coherencia o
verosimilitud del testimonio, ¢ inscribe su conducta en ¢l
cntorno de los actos contrarios a los postulados de la buena fe,
aspecto que se evidencia no sélo en las razones anodinas que
suministré para justificar la mutacién de lo afirmado en la
entrevista rendida ante los funcionarios de policia judicial, por
demas conteste con los hechos, sino en las prucbas que lo
hacen incurso, probablemente, en el delito de falso testimonio,
que compromete cl valor de la Justicia y la recta imparticion de
la misma, y es por cso que la Sala no puede hacer otra cosa que
negarle cualquier eficacia probatoria a su dicho y, por contera,
como natural consecuencia de ello, acoger sin reservas la
version rendida por el “ESCAMOSO” durante la diligencia con la
policia judicial, pues ella se articula armoénicamente con el

acervo probatorio obrante en la actuacion.

244, No pucden atribuirse a la invencion del

deponente aflirmaciones que en igual sentido han sido

localizando para consignarle otro millén de pesos si? - como?, cémo? — es decir, la idea es
consignarie dos millones de pesos - perfecto - yo le consigné uno y la famdia de ODIN lo anda
buscando para consignarle otro milion de pesos - correcto, yo acabo de hablar con el abogado - eso,
eso - me dijo que él iba viagjando para Quibdd y que nos reuniomos maiana por la tarde, yo tengo ya
cupo separado — bueno la sefora mia si ya le consigno, oyé? — ajd ~ a uno de esos giros deben, yo
ahoritica llamo para decirle porque lado es - ok, ok, - yo le llamo pero entonces ella salié tempranito a
hacer esa vuelta, si? ~ ok, entonces ti vas a consignar cudnto?, dos? - no, no, yo consigno uno y
ODIN consigna creo que otro, entonces son dos — como?, como? — ODIN consigna unoe y yo
consigno otro quien?, QDIN? puede ser el abogado de ODIN, cierto?  aja o alld en Quibdd le
dar lo que tiere que darle, de todas maneras yo le estoy consignando un milldn de pesos gque yo lo
debieror. de consignar, $i necesite algo me lama Alfonse, si? - ok, ok, mijo, ok - no hay ningin
problema, yo... finaudible) a mi abogado, usted se sienta con ellos alld marfana para
organizar bien el tema, si? perfecto, perfecto, ok - bueno, cualquier cosa me llfzr_nas.._.yo le
colaboro ahi...- perfacto, ok”. Audio allegado al proceso mediante informe de Policia Judicial nimero
523066 de fecha 23 de marzo de 2010 .
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expresadas por otros declarantes, como aquella que sostiene
quc los acusados se reunieron con a. ¢l “ALEMAN”, eso ¢s cl
punto focal de la discusion y lo han sostenido, no sélo el testigo
principal de cargo, FREDY RENDON, alias ¢l “ALEMAN”, sino
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias ¢l “MEDICO”, HIGINIO
MOSQUERA, DANILO ALFONSO TABORDA MENESES, alias
“CHUMILO” y JUAN PABLO CUESTA DENIS, alias “TURBQ?,

vearmaos:

FREDY RENDON HERRERA.: “Alli pasé por ejemplo en el proceso

que veniamos trabojando en la zona de Urabd que era el Proyecto
Politico de Urabd Grande Unida y en Paz, quisimos llevarlo a cabo
igual en el CHOCO.. poder unir la clase dirigente del CHOCO y en
ese momento por ejemplo me reuni en su momento con ODIN
SANCIIEZ, en ese momento nos reunimos ODIN SANCHEZ, el primo
de PIEDAD CORDOBA el que se maté en la avioneta, no recuerdo el

nombre, EDGAR EULISES TORRES.. 100,

CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias ¢l “MEDICO”: “Lo

llevé al doctor EDGAR al Km 11 de ARBOLETES en una finca..el
sefior FREDY RENDON estaba recogiendo el FRENTE COSTANERO y

vind a atenderme ahi a esa reunién”, dice que era una finca
elegante pero que no sabe cémo se llama porque él para
cse lado no trabajaba. “Ahi mostré el doctor EDGAR en una

hojita, ya estaba EL ALEMAN cuando nosotros legamos, nos
reunimos, casualmente fue uno que fue Gobernador del CHOCO que

me lo presentaron como L PROFESOR..era de apellido

toe Declaracién del 27 de abril de 2009, minute (42:40 - 43:35)
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IBARGUEN.. él también presentoé un presupuesto para la campana, o
seq, presenté un presupuestio y dijo no también me vas a ayudar a
mi cuando empiece la campana mia gque tal, y mostro un presupuesto
casi de 350, lo presento mds bajito EDGAR que el PROFESOR, no se

por qué seria...”191,

Reuniones con ODIN: “ODIN bajo me llamé...y me dijo, hombre
yo necesito hablar contigo, le dije ah listo cae...estuve hablando con
él en el restaurante de DONA TERESA,...y entonces me dijo que... lo
que pasaba era que él iba por una colaboracioncita para hablar con
el SENOR si le daba la colaboracion... se lo llevé...por PANGA al dia
siguiente después que él terminé su reunion se lo llevé en PANGA, se
lo llevé a la oficina que teniamos nosotros en SAN ISIDRO... ahi
duramos hablando por ahi 20 o media hora, el sefor le dijo que si

gue no habia problema pero que estaba acupadito ahoritica...”.

Declara ademas alias ¢l “MEDICO” que en esa reunion
cstuvicron presentes los escoltas del “ALEMAN”:  “Los
mismos escoltas, es que esos escoltas con él ...y los otros que

estaban pero no me acuerdo porque como habia tantas personas ahi

de escoltas de él uno no puede decir los que estaban presenciando

eran fulano..”. 102

Y cstos escoltas, corroboraron la version de CARLOS

JAVIER NIEVES PEREZ v dc a. el “ALEMAN”:

10t Declaracidon del 20 de agosto de 2009, minulo (04:48)
102 (hidem, minuto [01:10:09 - 01:15:23)
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DANILO ALFONSO TABORDA MENESES: “O seq, lo de la
reunuon fue, donde estdbamos nosotros en el sitio ese que les
comente, mds o menos cerquita de LA COMARCA, mas adeluntito de
donde estabamos nosotros, se reunio el hombre con ellos, hablaron

pero uno ya no sabe que hablaron porque uno esta lejitos..”103

JUAN PABLO CUESTA DENIS: Ahi habia como tres personas,
el ALEMAN y habia otra persona que se me olvida el nombre, pero se
que ODIN y EDGAR ELIECER, creo que es el claro ese y ODIN es el

. I »10
moreno, ahi estaban en la reunion. "1%%

245. En la entrevista, HERMES REBOLLEDO afirmé
que el “MEDICQO” era un companero que lo acompanaba cuando
iba a recoger a EDGAR EULISES: “tengo unos muchachos que en el
momento eran mis companeros gue lengo gue ubicarlos.. hay un muchacho
que me acomparid mucho que le decian EL MEDICO™0S: v a su vez
CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO” expone
sobre los vinculos de él con REBOLLEDO y los tratos con
EDGAR EULISES: “Con los otros 50, 0 sea, de los 150, le entrego 30
también a él después, pero no se los entrego al doctor EDGAR EULISES se
los entrego a ROBERT MENDOZA y los otros 20 se les entregué a uno de los
muchachos por que él dijo no es que son 20 que van para donde no se que,

se los entregué a uno de los pelados que ya estaban trabajando alld

también, ya le tocaba ir a hacer reuniones alla que se llamaba HERMES

REBOLLEDO...”106

103 Declaracion del 21 de agosto de 2009, minuto {08:47)
104 Declaracion de 21 de agosto de 2009, minulo (24:18)
105 Enlrevista rendida el 22 de julio de 2009, minuto {11:45)
196 Declaracion del 20 de agoslo de 2008, minuto (59:40)
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246, Entonces, si la informacion aportada por el
testigo HERMES REBOLLEDO en ¢l curso de la entrevista ante
los funcionarios de policia judicial es conforme a la
suministrada por su ¢x jefe en el Bloque ELMER CARDENAS,
FREDY RENDON HERRERA, los escoltas de éste y también por
su companero en la organizacion armada ilegal CARLOS
JAVIER NIEVES PEREZ, no hay ninguna razén para que la
Corte desatienda la misma a pcdido de la defensa quien
argumenta quc “las entrevisias carecen de valor legal’ v vulneran las
garantias gue protegen al procesado ya que algunos testigos
micnten ante la falta de advertencias sobre la consecuencia de
faltar a la verdad o por cl grado de confianza quc genera cl
operador judicial y, sobre todo, porque ella se realiza en

ausencia de la defensa.

247. Sobre este aspecto ya la Sala tuvo ocasion de
pronunciarse cuando analizé la eficacia probatoria de dichas

cntrevistas en conjunto con ¢l acervo probatorio:

“La Sala lo ha sefalado en precedencia, al afirmar -dentro
de un caso que pese a referirse al sistema penal
acusatorio, aiin asi resulta apropiado en este evento- que el
testimonio debe ser valorado integralmente y ademdads no es

de cobertura restrictiva:

“No es regla del pensamiento judicial penal (tarifa
probatoria negativa) predicar que si el testigo que ayer

imputé ante el érguno de investigacion y hoy se retracta o
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nada contesta en el juicio, por esa razén le imprima un

sentido absolutorio a la sentencia [...]

s factible apreciar la credibilidad del dicho del renuente a
partir del didlogo que ofrecié durante el proceso desde el
momento del recaudo del elemento material probatorio y
evidencia fisica legalmente aceptado en juicio [...]; es viable
apreciar la version (incluso la actitud pasiva del testigo en
la audiencia de juicio oral y publico) y confrontarla con
agquella gque rindié ante el drgano de indagacién e
investigacién para hacer inferencias absolutamente
validas, puesto que se trata en sintesis de apreciar un
medio de conocimiento legitimo, de cara a los criterios de

apreciacion de cada prueba en concreto [...]

Por ello, el concepto de prueba testimonial como medio del

conocimiento no _es_de cobertura restrictiva; no se puede

entender como si el testigo directo en la audiencia del juicio
oral se retracta o guarda silencio, entonces de nada valen
las imputaciones que hizo ante el érgano de investigacién o
de indagacidn, las evidencias que suministré [..]197

(subraya fuera del texto original).

248. Similar esfuerzo argumentativo realiza la
defensa en punto al grado de credibilidad del testimonio del
desmovilizado JOSE LUIS ARRIETA, alias “MAURICIO”, otro dc
los Promotores de Desarrollo Social citados por a. el “ALEMAN”
en apoyo de sus impulaciones, y cita las alirmaciones vertidas

por aquél tanto en la cntrevista rendida ante funcionarios de

107 CSJ., Sent. Nov. 8/2007, Rad. 26111,

( \s

AN

!
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policia judicial como en la declaracion surtida ante ¢l
Magistrado Auxiliar de la Corte, en las que no se advierten
mayores variaciones, dice, para concluir de alli que, refiriéndose
a los dos testigos, alias “MAURICIO”, y alias ¢l “ESCAMOSO”,
no sc advierte ningun cambio sustancial entre las entrevistas y
los testimonios que le permita a la Sala inferir que los
deponentes se retractaron v que por ende hubo ofrecimiento de

dinero por parte de su defendido ODIN SANCHEZ.

249, Asegura también la defensa que estos testigos “al
unisono manifiestan no constarles de manera directa absolutamente nada
en relacion con el doctor ODIN, lo que saben es por comentarios, pero no
porque les conste y lo poco que conocen acerca del tema, es porque se lo han

escuchado al mismo ALEMAN a nivel de comentario..”.

250. No rcpara el sciior apoderado que, lejos de lo
expresado por él, el testimonio de HERMES ANDRES
REBOLLEDO es completamente contrario a lo que afirmé en la
cntrevista y cso ya quedo evidenciado en el analisis precedente ¢
innecesario es volver sobre él porque se realizé un ejercicio de
comparacion de las dos versiones y no es, como lo pregona la
defensa, que lo dicho en la entrevista por REBOLLEDO no
comprometa la responsabilidad de su prohijado, si la
compromete porque REBOLLEDO en esa declaracion ante la
policia judicial, corrobord las imputaciones quc realizo cl testigo
de cargo FREDY RENDON sobre las reuniones que habia tenido

con los procesados, y tan conscienle esta de eso ODIN
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SANCHEZ que luego dc la entrevista rendida por REBOLLEDO,
busca contactarlo recurricndo a su hermano PATROCINIO para
que llame a MENUDO, porque sabe que REBOLLEDO esta

proximo a rendir su cxposicion jurada ante la Corte,

251, Haciendo un analisis del testimonio de FREDY
RENDON HERRERA sobre los contactos que para el afio 2000
rcalizd con los acusados, dice la defensa que tal versién no
pucde ser cicrta, asumiendo que dichos contactos eran para cl
tema de las campanas electorales, porque su representado,
quicn para csa fecha cra congresista, no cstaba aun cn
campatia clectoral ya que las clecciones para el 2002 aun
estaban lejanas y que como el mismo a. el “ALEMAN” Io habia
afirmado, los politicos no llegaban a la regién sino unos dias

antes de las clecciones a adelantar campanas politicas.

252, Para empezar, FREDY RENDON no asegurd que
hubicra establecido contactos con fines politicos con ODIN
SANCHEZ en el ano 2000, sino que manifestd que “por ahi como
para el aro 2000719 tuvo la oportunidad de conocer
personalmente a ODIN SANCHEZ MONTES DE OCA, pero

conocer personalmente no implica avanzar en- acuerdos

108 “pstando alli, pues conoct un poquitc mas de EDGAR EULISES, de ODIN SANCIIEZ, de 11IGINIO,

de, digamos que de las dos fuerzas mayortturias elli, por ahi como para el afo 2000, digamos que

»

tuve la oporiunidad ya de conocer al sefor ODIN SANCHEZ MONTES DE OCA, personalmenie,...”,
declaracion del 26 de junio de 2008, minuto (12:59)
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politicos, pues ademas no especifico cémo lo conocid, en razon a

qué o de qué hablaron.

253. Al parccer, la defensa clude conscicntemente cl
hecho destacado por el testigo CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ
cuando indica que ODIN, siendo Congresista, lo abordd para
pedirle plata a alias el “ALEMAN” porque se encontraba en mala
situacién econdémica vy politicamente no le estaba yendo muy
bicn por su adiccion al alcohol ¢ incluso para congraciarse con
el jele paramilitar le llevé una bandera de Colombia con el
cscudo que dijo sc la habia robado del Congreso de la
Republica, v dice alias ¢l “MEDICO” que considerando esa
circunstancia de estar como “llevadito”, el ALEMAN no le prest6
sino 50 millones de pesos de los 100 que pididé prestados para
la campafa, situacion cconomica que ratifica EFRAIN
BALLESTEROS, primo de ROBERT MENDOZA y miembro del
equipo de campana en ACANDI del movimiento politico de ODIN

para las clecciones al Congreso de la Republica del ario 2002:

“Le voy a decir que quizas una de las camparias mads pobres que
he visto que haya hecho ODIN fue esa del 2002, nosotros en
muchas oportunidades casi discutimos con él porque estaba siendo
muy parco en el manejo de la situacidon econémica para una
camparia politica como la de Congreso que hay que hacer muchas

mas correrias y todo eso , yo me acuerdo gue la unica plata que él
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nos mandé a nosotros fueron tres millones ochocientos mil pesos que

nosotros utilizamos para hacer un lavadero ptiblico en ACANDS” 109

254. Dice alias el “MEDICO” que ya cuando habian
escogido a EDGAR EULISES como su candidato para que
integrara cn su lista a ROBERT MENDOZA, fue que ODIN sc
presentd ante el declarante para solicitarle el préstamo al
“ALEMAN” y que lo ayudaron porque era un “as” en la manga
por si “cste scfior”, que no puede ser otro que EDGAR EULISES,

no les daba juego:

“él no nos viene a nosotros, que aqui yo tengo los bultos de plata
para mi campaia, viene en un momento de crisis en su
campafna y nos pide un pequeno aporte y sabemos gue él tiene un
trabajo hecho porque ¢él no subié porque quiso, ni porque el
Presidente dijo este es el que va a subir, subid por que él tenia gente

y nosotros nos interesaba era que participaran y arreglaran esa

parte del CHHOCO”, v mas adelante expresa el interés que le

asistia a las autodelensas para ayudarlo: “Porgue es un
politico, es alguien que para un fulure, como nosolros en ese instante
teniamos que tener bases, también teniamos que tener algun AS bajo
la manga, si de pronto este serior no nos estd dando el juego,
tenemos otro de acd también, pero entonces a él no fue sino por su
momento en ese instante, el momento econdmico que él estabd
pasando para su campahia, no fue para tenerlo de pronto asi como

que iba a ser el representante directamente donde nosotros ibamos a

meterle alguien ahi”'19.

109 Declaracion del 9 de febrero de 2010, minuto (12:36)
1o Declaracion del 20 de agosto de 2009, minutos (02:07:45 - 02:08:12)
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255, Ahora, ¢l apoderado del cncausado ODIN
SANCHEZ descontextualiza las afirmaciones de FREDY
RENDON para obtener provecho de ello cuando afirma que
ODIN no pudo estar reuniéndose con el “ALEMAN” para el ano
2000, porque como éste mismo lo asegura, los politicos sélo
iban al Choco para épocas de campafia a comprar las
concicncias de los cludadanos, y para las elecciones del 2002

faltaba mucho tiempo.

256. Dcbe entonces la Sala recordarle a la defensa
material, que ni FREDY RENDON ni alias el “MEDICO”, dijeron
que la reunién con ODIN a propédsito del dinero que éste le
solicité al “ALEMAN”, hubiera sido en el afic 2000 y recuérdese
quc ¢l “MEDICQO” dice que esc contacto se hizo cuando ya
EDGAR EULISES habia sido seleccionado como candidato de
ellos para integrar la lista al Congreso de la Reptuiblica, lo cual

ocurrid a finales del ano 2001.

257. En apoyo de sus criticas al testimonio de FREDY
RENDON y para eludir el compromiso de su cliente con las
autodefensas en el proceso clectoral que sc surtio a la Camara
de Representantes para el ano 2002 en el Departamento del
CHOCO vy la versién de NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO”,
sobre los recorridos que s¢ hicieron en el URABA CHOCOANO
con las distintas fuerzas Politicas que aspiraban al Congreso —

enire ellos con ODIN - con el objeto de seleccionar en qué lista
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¢t candidato de las autodefensas ROBERT MENDOZA iba a
quecdar incluido, dice la defensa que si a. ¢l “ALEMAN”, como sc
ha dicho, apoyaba todas las fuerzas politicas importantes, cual
cra ¢l objeto de realizar unos supuestos recorridos para saber
quién tenia mayor aceptacién dentro de la comunidad

Chocoana.

258. Aunque analizado de¢ mancra incontextual, el
argumecnto de la defensa parccicra ser razonable en el sentido
de que el “ALEMAN” simplemente le aposté a los 3 para ganar
con cualquiera que salicra victorioso sin nccesidad de hacer los
recorridos para saber con cual candidato se iban a ir para cl
Congreso de la Republica, lo cierto es que al proceso habia que
darle algin tipo de legitimidad y convencer a la poblacién del
URABA CHOCOANQ - rccuérdesc que como lo han dicho los
propios testigos candidatos a la Gobernaciéon en el 2003,
HIGINIO y CARLOS ALBERTO ESCOBAR, opositores de JULIO
IBARGUEN, el ALEMAN permitia el juego electoral de todos sin
presionar a las comunidades - que se estaba buscando la mejor
opcidon politica con la cual, ROBERT MENDOZA, el candidato
seleccionado por los delegados de esos tres municipios, se iba a
postular para cl Congreso de la Republica y c¢s asi como se
acudié al recurso electoral de esos recorridos con los
candidatos, aunque de antemano ya ODIN, EDGAR EULISES y
ROBERT MENDOZA sabian quc cra EDGAR EULISES la
persona cscogida por FREDY RENDON para intcgrar ¢n su lista
a ROBERT.
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259. Y en esa misma linea argumentativa c¢s que
cobran significado las incégnitas que arroja la declaracion de
ALFONSO DEL CARMEN OLIER PORTO, el dia 27 de enero de
2610, candidato por ¢l municipio de RIOSUCIO ¢n el proceso de
escogencia que culmind con la seleccidon de ROBERT MENDOZA
como representante del URABA CHOCOANO, pues dice que ese
Proyccto fuc fruto d¢ una vicja aspiracion para articular
politicamente esa region, pero cuando se le pregunta por qué
solo hasta el 2002 se consolidé el mismo con la eleccién de
ROBERT, no sabe dar respucsta y menos cuando sc le interroga
por qué, siendo que en ¢l 98 los candidatos a la Camara de
Representantes eran también los acusados, sdlo hasta ese afo
del 2002 lograron adelantar ese proyecto, como tampoco
explica, pese a las multiples requerimientos que se le hicieron
en el curso de la diligencia, como fue que se gestd esa
integracion de los 3 municipios; le pregunta el Magistrado

Comisionado:

“y cémo hicieron para vincular a ACANDI y UNGUIA?: “porque ya
hay contactos con ACANDI y con UNGUIA. no se cémo se gesto eso,
de eso si puedo estar seguro que le estoy diciendo la verdad,
no se como se gesté, yo simplemente llegué hasta RIOSUCIO y
me dijeron, se postula para eso?, listo vamos para alld...y como

era una idea que venia de bastante tiempo atrdas yo no le di




Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y

. Edgar Eulises Torres Murillo
Republica de Colombia .

154 Unica instancia 31.653 @

Corte Suprema de Justicia

importancia a las investigaciones ni nada, no lo vi necesario, hice

parte del proyecto”i1l

260. Y aunque este testigo, segiin la grabacién que
se le puso en conocimiento a los acusados, recibid dinero de
EDGAR EULISES y dc ODIN dias antes de venir a declarar v
depuso que cl Proyecto Politico Regional del Darién, como asi se
le llamé, era una aspiracion de las comunidades - para apoyar
el argumento defensivo de la ajenidad de ese Proyecto al apoyo
de las autodefensas - , lo cierto es que no logra superar cl
interrogatorio que se le hace para que explique las
contradicciones de su dicho, quedando en evidencia que el
susodicho Proyecto de Integraciéon lo manejaron hilos invisibles
que no pudieron ser otros que los de FREDY RENDON y su
candidato ROBERT MENDQOZA.

261. Recurre insistentemente la defensa a descalificar
las diversas declaraciones rendidas por FREDY RENDON,
basandose en el'hecho, evidente y reconocido por el propio a. el
“ALEMAN”, dc que la memoria no es del todo fiel cuando sc
trata de evocar circunstancias modales de la entrega de dinero,
y es asi como ataca las imprecisiones en que incurrid el testigo
cuando dijo cn una ocasién que fueron 50 millones la cifra que
sc le entregd a ODIN pero luego afirmé que fueron como 60 o

70, o cuando sostuvo, segun lo dice la defensa, que fue ¢él

1 Peclaracion del 27 de enero de 2010, minuto (55:09)
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mismo ¢l que le entregd ¢l dinero, pero en otra ocasion afirméd

quc ¢l nunca cntregaba cse cfectivo en forma personal.

262. Este mismo reproche lo formuléd el propio ODIN
cn sus alegatos de conclusion cuando hizo referencia a las
concretas entregas de dinero que relacion6 a. “ALEMAN”, como
la del 27 de abril cuando mencioné la suma de 50 millones,
para lucgo afirmar que cran 60 o 70 millones,!'2sumas que dijo .
entregd personalmente, pero ya en la declaracion del 28 de
agosto de 2009 desconocié rotundamente haber hecho entregas

de dincro de manera personal.t13

263. Advierte la Sala que la defensa material y
técnica del encausado ODIN SANCHEZ incurren en profundos
dislates, cuando ¢l primero asegura que FREDY RENDON sc
contradice porque en sus iniciales declaraciones asegurd haber
entregado la suma de manera personal, pero ya en la
declaracion del 28 de agosto de 2009 dijo que no 1o habia hecho

¢l dircctamente, pucs como se vera a continuacion, el

“ALEMAN” nunca dijo en sus primeras declaraciones, ni en las
ullimas, que le hubiera entregado de manera personal recursos

a ODIN.

N7 En declaracién del 26 de junic de 2000 alirma FREDY RENDON: en el caso de ODIN como 60 o
70 millones de pesos, y yo lo hice”, Le pregunia el Magistrado Comisionado, cémo los entregaba:
(35:30); “En efectivo a ellos, o si yo no los tenia el conductor le decia por favor reclamele a fulano
que por favor le enlregue tanta plata y se la entrega al doclor antes de que se vaya (35:12),

113 En efecto, FREDY RENDON HERRERA manifestd al minuto {01:04:52) de la declaracidén del 28
de agosto de 2009 (1° audio), gque: “Pero es que yo no s¢ en qué momento yo he manifestado ni en
otras declaraciones ni en esta que yo le haya entregado plata de manera personal..y si €50 se hizo
es0... fue por lerceras personas, yo no era capax de entregar ese dinero, pero si acordaba esas
cosas...[01:05:10) pero no he dicho yo jamas que yo le entregué dinero, yo, a los representantes en
sUs manos, eso nunca lo enconirard usted diche por mi.”
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264. Por otra parte, el abogado defensor aduce que
FREDY RENDON asegurd en la audiencia haber entregado
directamente los recursos a ODIN y cuando se le interrogd por
csa contradiccion ya que en la instrucciéon habia dicho lo

contrario, dijo el testigo que habia incurrido en un olvido.

265. Cotcjadas las exposiciones de FREDY RENDON
y las censuras del procesado ODIN SANCHEZ v su defensa, la
Sala encuentra que las pretensiones defensivas de estos tultimos
son totalmente discordantes con lo afirmado por ¢l testigo,
cuando no maliciosas para poner cn boca del declarante lo que

no ha dicho.

266. FREDY RENDON, para responderle a ODIN
SANCHEZ, nunca dijo, si se analizan las anotaciones a pie de
pagina donde se registra lo declarado por a. el “ALEMAN”, haber
cntregado personalmente los dineros a ODIN, y si en la
declaracion del 26 de junio afirma “y yo lo hice”, eso succde
después de una larga pausa para enfatizar que le entregd
efectivamente recursos (no dice si personalmente o a través de
terceros) a las personas de las que da cuenta, aportd dineros
para sus campanas; y cn relaciéon con la discrepancia sobre ¢l
monto de las sumas entregadas al enjuiciado hay que tener en
cuenta que cuando al “ALEMAN” sc le confronta acerca dcl
porqué habla de apoyos por 50 millones y luego dice que por 60

o 70 millones, responde, el 26 de junio de 2009 al minuto
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48:04, que no tienc preciso e¢so pero que puede encontrar los
recibos v de pronto pucde ser mas, lo que demuestra que las
atestaciones del “ALEMAN” se dan en términos aproximados

dada la lejania de los sucesos.

267. Ahora, FREDY RENDON no dijo en la audiencia,
v aqui se le advierte eso a la defensa, que le hubiera entregado a
ODIN personalmente los 50 millones de pesos, si se analiza
cuidadosamente el contexto de lo afirmado con lo que

textualmente aseguré. Pregunta el defensor de ODIN:

“Posterior al arfio 2001 de la famosa reunion aquella del PAPAYAL,
para qué época se volvié usted a reunir con el doctor ODIN,
responde ¢l “ALEMAN". “La reunién de LA PAPAYA no fue

famosa serior abogado, elios venian cansados del recorrido, tan sélo
Jfue un almuerzo normal como los que yo daba, ellos lo conocen bien,
y no se fue muy contento el doctor ODIN por palabras

expresadas por CARLOS NIEVES porque él aspiraba a unos

recursos superiores a los 50 millones que yo le entregué...”’’7.

268. La defensa del procesado ODIN SANCHEZ,
interroga a FREDY RENDON, v pone en boca del testigo lo que
este minutos antes no habia afirmado y le pregunta: “Menciond
usted en respuesta anterior que hizo entrega de 50 millones de pesos

personalmente al doctor ODIN, es cierto, si o no?”, e inducido el testigo

acepta csa afirmacién del abogado, respondiendo: “Si su senoria, el

cerebro es un miembro que olvida a veces,...con esto no quiero decir que es

1 Minuto (01:38:20)
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que yo menti en aquella oportunidad y hoy estoy diciendo una cosa
contraria, no, lo que en ese momento no recordé, porque ademas se le
habian entregado unos recursos en cuantias similares a EDGAR, o
pude haber confundido serior abogado pero no creo yo gque haya ninguna

contradiccién” 15, asumiendo el testigo que lo que le afirmaba la

defensa era cierto.

269. Y es que la delensa se ha prevalido de la
ambiguicdad de la palabra “entregar”, pues dicha nociéon, como
acto dispositivo, puede satisfacerse de mancra personal o por
interpuesta persona, modalidad esta ultima que siempre
postuld el desmovilizado cuando desde el principio dijo que él
tcnia unas personas que sc encargaban de esas entregas y no
solo eso, sino que en la diligencia del 28 de agosto de 2009
categdéricamente sostuvo que nunca entregaba dinero de

manera personal a los politicos.

270. Nueva censura dirige encaminada a desacreditar
el testimonio de CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias el
“MEDICO”, v le enrostra lo que e¢n sus palabras son “infumes
mentiras”, pues segun el letrado “es completamente imposible desde el

punto de vista fisico, realizar el desplazamiento en las condiciones que lo

pretende hacer creer el mendaz de NIEVES PEREZ’, dada la situacidn
geografica de la zona que su prohijado expuso cn la audiencia
publica.

15 Minute (01:44:42)
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271. Como quicra que no explica con suficiencia y en
sus propias palabras dc qué manera la versidn suministrada
por a. el “MEDICO” acerca de la forma en que llegé con ODIN
hasta LA COMARCA, en NECOCLI, sitio donde hizo la solicitud
dincraria a a. “ALEMAN”, es discrepante con la realidad, la Sala
no encuentra cual seria la divergencia con la ubicacion
geogralica respecto de los sitios resenados por el testligo, si se
atiende al hecho de que, como se escuchd en la audiencia
publica, ¢l testigo refirid que lucgo de una reunion que tuvo con
ODIN en UNGUIA, al dia siguiente llevé a aquél hasta donde a.
“ALEMAN” “Se lo llevé en panga, ahi a la oficina que teniamos nosotros en
SAN ISIDRO, después de LA COMARCA, ahi en NECOCLP, y ODIN
sosliene, en sus alegatos de conclusidn, extractando lo dicho en
esta declaracién, que NIEVES PEREZ afirmé que lo habia
llevado en panga desde UNGUIA hasta SAN ISIDRO ~ NECOCLI,
y al parecer la contrariedad del encausado surge porque de
UNGUIA no seria posible llegar en PANGA a SAN ISIDRO ya que

habria que atravesar todo el golfo de URABA y entonces se llega

cs por avion en ruta desde Quibdé - Medellin, Medellin -
Apartadd y de alli a Turbo por carretera, lo mismo que de Turbo
a NECOCLI, es lo que entiende la Corte, porque el
plantcamiento de la defensa carcce de cxplicacion y ¢l de su

delendido es confuso.

272. Pero si se¢ atiende a lo que el testigo NIEVES
PEREZ expuso cn la audiencia publica, el recorrido no se hizo

desde UNGUIA: “nunca me llamaste a mi casa a decirme que me
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esperabas en una reunion en UNGUIA, porque estabamos en las reuniones
directamente en cada uno de los municipios, reunidos no solamente con los
seguidores tuyos, sino con todos los sequidores porque eran unas juntas que
se estaban haciendo..”’’%, y mas adelante dice: <. la llamada fue
cuando usted me diyjo gue estaba en el GUAFE ... acuérdate que si hablo de
la COMARCA y hablo de en PANGAS, de donde se sale en PANGAS, después
del restaurante, 2 kilémetros al Puerto, y del Puerto a NECOCLI,
estamos hablando, por el mar, cuando se traslada uno de la..y cuando
vamos de LA COMARCA en plano, no podemos ir en CHALUPA o no se si de
pronto tu algun dia fuiste en CHALUPA alld, porque a donde se desplaza

uno en ...porque ahi estuvimos esa vez, en vehiculo, contraté el vehiculo y
Juimos..y de esas reuniones usted sabe que siempre se salia del mar,...” 117,
lo que quiere decir que el testigo habla de un trayecto desde
TURBO a NECOCLI, no en carro sino por el mar, pero
considerando que se carece de informacién oficial en el proceso
sobre cuales son las formas de desplazamiento entre ese puerto
y ¢l municipio de NECOCLI, no resulta posible determinar si lo
- afirmado por el testigo resulta desatinado, como lo pregona la

defensa.

273. Arribando al tema del controvertido PACTO DE
SINGAPUR, aflirma la defensa que para la fecha en que se
suscribi6 tal acucrdo, su representado ya no era congresista y
en tal sentido no le asistia ningun interés en suscribirlo,
aspecto éste al que se refiri6 FREDY RENDON HERRERA en el
curso de la audiencia pablica al momento de interrogarsele por

¢l togado sobre la razon que habria para que ODIN se reunicra
116 Declaracion en el curso de la audiencia piblica, minuto (01:10:40)
117 1bidem, minuto (01:21:16)
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con ¢l ex jefe paramilitar si habia perdido las eclecciones al
Congreso de la Republica, y que el testigo se encargd de

despejar.

274, Con mucha sindéresis, propia de la persona que
tiene un buen conocimiento de las condiciones en que se
desarroll6 la contienda electoral en el Departamento del CHOCO
para las cleccciones que sc surticron durante cl periodo de
permancncia  del  Bloque ELMER CARDENAS en ecse
Departamento, responde el ex jele paramilitar FREDY RENDON:

‘Bl tenia intereses para fortalecer su trabajo en las préximas
elecciones: “Con toda franqueza serior abogado, los politicos no
solamenle hacen proselitismo politico y no solamente se reunian en
este caso los lideres polilicos del Chocd, en el caso concreto conmigo,
para la campana a la Camara de Representantes, porque él tenia
como movimiento y como cabeza de ese mouvimiento, tenia intereses
de fortalecer su trabajo para ser Representante en las proximas
elecciones, no podemos desconocer que él siguid en su proselilismo
politico como cabeza de ese movimiento politico porque necesitaba
potenciar un candidato y unos lideres, en el municipio de RIOSUCIO
por ejemplo que era la zona de jurisdiccién mia, en UNGUIA y en

ACANDL para que cuando se volviera a lanzar poder tener una base,

un apoyo, tanto en la administracién como en el Concejo, quienes son

quienes realmente mueven los votos en los municipios..” 118,

L1 Declaracion rendida en el curso de la audiencia pblica. minuto (01:42: 16)
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275. En c¢sa misma linca argumentativa sostienc la
defensa de ODIN SANCHEZ que los acucrdos para . la
Gobernacién del Departamento del CHOCO, periodo 2003 con
IBARGUEN, no podian venirse haciendo con FREDY RENDON
desde el afio 2000, porque en esa fecha se estaban adelantando
las elecciones para la Gobernacién periodo 2001-2003 donde
resultd electo el candidato de ODIN como Gobernador y EDGAR

EULISES estaba en alianza con otro movimiento.

276. Una vez mas se advierten fallidos los esfuerzos
del apoderado para derrumbar la acusacién, pues cn primer
lugar FREDY RENDON no¢ dijo que la campana para la
Gobernacién de IBARGUEN se inicié desde el afo 2000, que
conocié si a los procesados desde esa fecha que no es lo mismo,
pero ademas, cn la exposicidon que el testigo realizé en el curso
de la audiencia publica quedé claro que la alianza para la
Gobernacion del 2003 se sello con los acusados desde el aio
2001 en forma coincidente con la campana al Congreso de la

Republica que se inicia en el 2001:

“se llevd a cabo entonces ese recorrido, después de ese recorrido yo
tuve la oportunidad de reunirme en un sitio sobre el rio MULATOS,
concretamente sobre LA COMARCA en un sitic gue nosotros
llamamos SAN ISIDRO un corregimiento que se llama SAN ISIDRO y
ahi teniamos una oficina que se lamaba LA PAPAYA ahi pude
reunirme en el afio 2001, quien me llevd al serior EDGAR que ya lo
conocia, al sefior ODIN, el sefior CARLOS NIEVES, y acordamos unos

apoyos nuestros econémicos, pues ya los veniamos dando logisticos
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porque las lanchas eran pagadas por nosotros y las recepciones..en
esos recorridos, algunos apoyos y ahi fue, creo en esa fecha, donde
se le dio un apoyo econémico a ODIN y también a EDGAR, ..y
vinieron muchas reuniones de ahi en delante de esas
campaifas y tratar de lograr una alianza a la Gobernacion del
CHOCO, porqué la alianza a la Gobernacién del CHOCO?...el doctor
EDGAR y el doctor ODIN militaban en movimientos politicos distintos
y habian unos enfrentamientos...yo les propuse entonces porqué no
nos unimos y sacamos un Senador de la Republica del Departamento
del CIIOCO, ellos dijeron no es posible sacar un Senador;.pero
entonces vamos a unimos para sacar un candidato a la Gobernacion
gque sea un candidato de unidad de todos porque..en ese momento
estaba el Profesor IBARGUEN estaba ESCOBAR y estaba HIGINIO
MOSQUERA..., fue entonces cuando llegamos a definir entonces
entre EDGAR EULISES, ODIN SANCHEZ y mi persona, la posibilidad
de lograr la alianza a la Gobernacién y se negocio en que el serior
ODIN SANCHEZ y su gente apoyaria la candidatura del Profesor
IBARGUEN «a la Gobernacién, quien era el candidato de EDGAR y
EDGAR en su defecto y su gente apoyarian..al serior ODIN SANCHEZ
con la candidatura del serfor JOHN JAIRO MOSQUERA a la Alcaldia
de QUIBDO y a la par se estaba construyendo el tema de la
candidatura a la Camara de Representantes la cual conté con
apoyo logistico, financiero, nosotros no podiamos, aunque EDGAR
era mas cercano 0 a lo mencs conversaba mas conmigo y visitaba
mds la zona, pero, sin desconocer que ODIN igual visitaba Yy
teniamos amigos en comun de esa zona con los que yo salia a pescar
y los conocia porque yo me mantenia en la zona, entonces se dispuso
por parte del Bloque ELMER CARDENAS apoyar financieramente
tanto la camparna de los candidatos a la Cdmara como del

candidato, el Profesor IBARGUEN, a la Gobernacion del CHOCO,
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saliendo elegido el doctor ODIN, el doctor EDGAR y el profesor

IBARGUEN a la Gobernacion.”119,

277. En el tema de HIGINIO MOSQUERA, que como
se sabe es el testigo que alirmo haber ido a LA COMARCA a una
rcunion con FREDY RENDON y pudo observar que procedentes
de ese lugar venian ODIN SANCHEZ, su hermano PATROCINIO,
el candidato a la Gobernacién JULIO IBARGUEN y EDGAR
EULISES TORRES, luecgo de sostener una reunion con a. el
“ALEMAN” para definir los apoyos a la candidatura de
IBARGUEN, segln se lo relaté el propio jefe paramilitar, postula
la defensa que ¢l testimonio e¢s mentiroso, no solo por los
argumentos que a cspacio ya fueron tratados por la Sala cn
acapites anteriores, sino porque ademas y de acuerdo a lo
sostenido en forma por demas novedosa en el curso de la
audiencia publica por a. ¢l “ALEMAN”, PATROCINIQO SANCHEZ
no pudo estar alli ya quc el ex jefe paramilitar dijo no conocerlo
luego de que negd haber apoyado a PATROCINIO para la
Alcaldia de Quibdd en ¢l afio 2001-2003.

278. La narracion ofrecida por HIGINIO MOSQUERA
en cuanto dice que vio salir proveniente del sitio LA COMARCA,
entre otros, a PATROCINIO SANCHEZ, no puede ser puesta en

duda a partir del dicho de a. “ALEMAN” que asegurd no conocer

L Minutos (01:10:25 . 01:14:34)
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personalmente a PATROCINIO, 20 considerando que ello no lleva
inecxorablemente a descalificar la versidn suministrada por el

testigo, atendiendo las circunstancias que pasan a verse.

279. Que  PATROCINIO haya ingresado a LA
COMARCA acompafando a ODIN, su hermano, a EDGAR
EULISES y al Profesor JULIO IBARGUEN - que entre otras
cosas, cra cl candidato a la Gobernacidon que él como Alcalde de
QUIBDO apoyé - es una version atendible si se tiene en cuenta
lo depuesto por a. el “ALEMAN” en el sentido de que entre ODIN
y EDGAR EULISES sc hicieron pactos para apoyar la
candidatura de PATRQOCINIQO SANCHEZ a la Gobernacion del
Departamento de CHOCO 2007-2011, habiendo jugado
PATROCINIO un papel muy activo en el denominado PACTO DE
SINGAPUR, pues en su calidad de burgomacstre de la capital
del Departamenioc del CHOCO contribuyd en la eleccién del

Profesor IBARGUEN como Gobernador:

“‘ademas no estaré equivocado cuando digo gue el acuerdo para la
Alcaldia para PATROCINIO SANCHEZ el hermano de ODIN
SANCHIZ, se acordd también de que PATROCINIO se lanzaria a la
Alcaldia y que apoyarian al PROFESOR y asi se hizo y que posterior,

120 ) - .
"Parta do 10 quo dico ol dector HIGINIOQ MOSQUERA, ¢s faisc, poc cjempleo, habla

do que ol sefor PATROCINIO esluvo alil, gue s un hermano do esle scfior, yo no 1o
conpreo perschalimente aungue en ung declaracidn dije que hubo un acuerdo pars
palLrocinar a PATROCINIC para la Alcaldia, no, Luve un lapsus ahi cso no fuo asi,
no lo conorco personslmente, cuando é1 se refiere gue pudo haber visto 8 CODIN, &
EDGAR al Prolesor IBARGUEN, cso os ciorlo, poro que &L dice que &1 llegd a La
Comarca, quién iba a llegar ¢ lLe Comarce gue no fuera conmigo & hablar conmigo ©
con algun olro Comandante que osluviecra alll, no, npo llcgaba porque os que La
Comarca estd al Nor Orjente de la cabecers mwunicipal de NHCOCLE, 45 minutos..”
(Minuto 01:52:13)
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PATROCINIO, el PROFESOR le entregaria la Gobemacidn y los
acuerdos se cumplieron entre ellos, conmigo, como me veian por alld

diferente, entonces esos fueron los que no se cumplieron” 12!

“... yo les propuse hacer digamos que un acuerdo politico entre el
MLP, los LOZANISTAS, los CORDOBISTAS y demds para que
sacaramos una lista sdélo al Senado y no pudimos lograr eso, no, no,
mejor déjenos ir, que los SANCHEZ y nosolros nos vamos a la
Camara y vamos a apoyar a PATROCINIO en la Alcaldia, es que
dentro de esos acuerdos estaba la Alcaldia también, donde
PATROCINIO entré al acuerdo con el Gobernador, todos los
SANCHEZ apoyaron al Profesor e iria a la Alealdia, creo que eso fue

asi o fue antes, yo no se pero yo supe de eso..”122,

280. Pero ademas, recuérdese como el testigo JOSE
LUIS ARRIETA SANCHEZ, al narrar aspectos incidentales a los
hechos por los quec sc le interroga, dio cucnta del
acompafiamiento que le hacia ODIN SANCHEZ a su hermano
PATROCINIO en el municipio de ACANDI, cuando éste se
cncontraba adelantando su campana politica a la Gobernacion
del Departamento del Chocd: “Porque si llegaba, por ejemplo el serior

ODIN SANCIIEZ, una vez cuando estaba acompanando creo que al hermano
a la camparia politica de la Gobernacién, estuvo en ACANDI, yo estuve en

una reunion que él realizé...” 123

281. Y un elemento muy importante que le imprime

mayor credibilidad al testimonio de HIGINIO MOSQUERA es cl

121 Declaracién del 28 de agosto de 2009, minule (27:20), segundo audic.
122 Declaracion del 26 de junio de 2009, minuto (01:09:00)
123 Declaracién del 31 de julio de 2000, minulo (18:21)
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hecho de que este testigo narrd que la persona que lo condujo
hasta dondc a. ¢l “ALEMAN” fue JOSE LUIS ARRIETA
SANCHEZ, alias “MAURICIO”, uno de los testigos que en este
proceso, al parccer, fue bien retribuido por EDGAR EULISES
TORRES para que infirmara las aseveraciones de FREDY
RENDON, y quien obviamente no respaldé el dicho de HIGINIO
MOSQUERA dada la misidn que traia de negar todos las
circunstancias quc perjudicaran a los acusados, pero resulta,
quc ¢l sefior JUAN PABLO CUESTA DENIS, alias “TURBO” dijo
ante la Corte que alias “MAURICIO” fue el Promotor de
Desarrollo Social que envio o llevo a EDGAR EULISES TORRES
y a ODIN SANCHEZ hasta donde el ALEMAN!24, circunstancia
que no sbélo pone en entredicho lo expuesto por alias
“MAURICIO” sino que confirma que la versién de HIGINIO
MOSQUERA e¢s sdélida por cuanto las circunstancias de su

relato, se han corroborado.

282, Como colofon,  advierte ¢l apoderado del
procesado ODIN SANCHEZ que su defendido es ajeno al proceso
electoral que se surtié en el URABA CHOCOANO para llevar a
ROBERT MENDQOZA a la Camara de Representantes incluido en
la lista dc EDGAR EULISES TORRES, y ¢n consccuencia no

participd en los recorridos que se hicieron con los congresistas

124 Mauricito chiguitilo. ese lambién, vaina de su pelitica tambien, yo le digo una cosa, gjo que esa
pinta fue el que levs a estos dos manes (04:09), ese fue el que los mandd, MAURICIO, ese fue el que
mands o ODIN SANCHEZ y al otro.el hombre como que fue el gue los recibio y él fue el que los mandd
alla. . este MAURICIO se movia para el Chocd,..” y cuande se le pregunla porqué sabia gue
“MAURICIO” llevd a eslos senores, dice: “Por que ¢l Sefior misme dijo, MAURICIO, unos senores que
son por alld del Choed y ahi fue donde yo dije gue son politices, ah, que MAURICIO mando unos
sefiores que son politicos y legaron pues elios,...” declaracién del 21 de agoslo de 2009, minuto
(014:09)y {12:06)
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para cscoger la lista dentro de la cual iba a quedar incluido
aquél para acceder al Congreso de la Republica v afirma que
tanto EDGAR EULISES TORRES como ROBERT MENDOZA,
han ncgado e¢sc hecho, pero la mas importante, destaca, cs quc
no se¢ ha valorado el testimonio de NELSON MURILLO quien le
dijo a la Corte que a ODIN SANCHEZ lo habjan llamado para
que se integrara al proceso y éste les manifesté que él ya tenia
su lista conformada, que le dieran un tiempo para pensar, que
para ¢l cra muy dificil desbaratar la lista, que ademas no lo vio
participando en ese proceso porque él siempre andaba solo o se

reunia con los lideres del movimiento.

283. Sin conlrontar la veracidad de las afirmaciones
de este testigo, para la Sala resulta claro que en aquella zona y
para aquclla época sc surtid un proceso clectoral conjunto entre
EDGAR EULISES y ODIN SANCHEZ, con identidad de intereses,
pues ambos estaban siendo apoyados por las autodelensas,
donde cl primero iba con ¢l candidato ROBERT MENDOZA de
aquclla zona v ODIN con otro que era YILIO PEREA!25, pero
sucede que YILIO PEREA, como lo declaré en este proceso
ALFONSO DEIL CARMEN OLIER PORTO, fue la persona que
tuvo que ver de manera decisiva con la designacion de ROBERT

MENDOZA.

284, Luego de relatar que él fuc escogido entre un

grupo de candidatos que llevaban haciendo politica 6 o 7 mescs,

125 Asi (0 afirma ROBERT MENDOYA en declaracion rendida en el curse de audiencia publica. minuto (01:32:3D)
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la sorpresa cs que fue scleccionado con sélo 3 dias que llevaba
de campana y uno de los derrotados fue YILIO PEREA; cuando
se le pregunta cuantos votos obtuvo en la Asamblea de
Dclegados de los 3 municipios, cada municipio con 25
delegados,  sicndo €l el que representaba al municipio de
RIOSUCIO, dijo: “Yo obtuve 24, el negro de UNGUIA tuvo 25 y el doctor
ROBERT MENDOZA BALLESTEROS, 26”; le pregunta el apoderado: “O
sea que el voto que decidid fue de los suyos?: “De los mios, pero ahi siempre
se tuvo (inaudible) usted sabe que en politica no hay nada claro y dentro de
los delegados que fueron a apoyarme a mi habia varios gue eran realmente
del senor YILIO PEREA, siempre en las cdbalas se tuvo era que, los
seguidores de YILIO, resentidos porque yo entré y les quité a ellos la
postbilidad, uno de ellos, tiene que haber sido el que votd por MENDOZA
BALLESTEROS porque no habia olra explicacion” 126

285. Y no le queda dificil a la Corte concluir, a partir
de esa jugada politica de YILIO PEREA para decidir la votacién a
favor de ROBERT MENDOZA vy luego irse a las toldas de ODIN
SANCHEZ, quc los candidatos a la Camara de Representantes
por la region del URABA CHOCQANO, uno en la lista de EDGAR
EULISES y el olro en la lista de ODIN, tenian los mismo
intereses y cran apoyados por la misma persona que apoyaba el
Proyecto Regional, quien?, FREDY RENDON HERRERA, alias el
“ALEMAN”, v esta situacién consolida aiin mas la versién del ex
jefe paramilitar sobre su apoyo a las dos camparnias y debilita cl
argumento de ODIN y su defensor en ¢l sentido de que nada

126 Declaracion de fecha 27 de enero de 2010 en la ciudad de Quibds, minute (06:44 - 07:55)
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tuvo quc ver ¢l procesado con cse Proyecto porque ya tenia su

propio candidato a la Camara por csa region.

286. Pero ademas es ¢l propio ALFONSO DEL
CARMEN OLIER PORTO cl que sciiala que ODIN SANCHEZ si
fue uno de los lideres politicos que ellos contactaron para

contar con su lista: “Entonces, se hizo contacto con ODIN y se hizo

contacto con el doctor EDGAR EULISES TORRES y quien realmente se

comprometié a que le daba participacion al candidato de la zona, fue el
doctor EDGAR EULISES TORRES.”27 ¢ incluso asegura que el
Proyecto sc gestd pensando cn EDGAR EULISES y en ODIN
SANCHEZ y fue como se pensd pedirles a ellos que incluyeran

un miembro de la zona norte en cualquiera de sus listas.

» Por su parte, la defensa de EDGAR EULISES
TORRES MURILLO inicia sus alegaciones, va rcreferidas en el
acapite pertinente, censurando la valoracidén probatoria que ¢n
su momento efectud la Sala respecto del testimonio de FREDY
RENDON HERRERA, y postula que la Corte presumio verdades
al asumir de antemano que los testimonios de los
desmovilizados eran creibles sélo por tener un compromiso con
la verdad derivado de la ley de Justicia y Paz, reclamandole al

juzgador que con idéntica linea de pensamicnto s¢ asuma guc cl

127 {bidem, minuto (08:45)
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desmovilizado jefe paramilitar obrd por “un motivo perverso” en

la denuncia incoada contra los acusados. 28

287. Y Sentadas csas premisas, la defensa considera
que con Ccsc mismo rasero s¢ obviaron las contradicciones que
acusan las declaraciones de FREDY RENDON HERRERA,
aunque no argumenta cuales son ellas pero si indica que la
Corte realizd imputaciones en contra de su representado
basandose en hechos generales, tangenciales, alejados del
concreto objeto de reproche, que no aportan elementos de juicio

precisos para la verificacion del tema de prucba en este asunto.

288. Enseguida avoca los cuestionamientos
realizados por toda la bancada defensiva frente al testimonio de
HIGINIO MOSQUERA, c¢n cl scntido de que los acusados no
pudieron estar juntos en la reunién con el “ALEMAN” en LA
COMARCA, como lo postula el testigo, concluyendo la defensa a
partir de esc reproche, que la Corte asumié el compromiso de
los acusados con las autodefensas en el denominado PACTO DE
SINGAPUR, con base en ese sefiero lestimonio y, por contera,
descalifico las declaraciones de quienes intervinieron en ese
Pacto y negaron cualquicr vinculo entre los paramiitares y los
congresistas acusados.

289. No es cierto como lo senala la defensa, que en el

proceso no obren prucbas distintas al testimonio de HIGINIO

V8 wademds, no consiiluye un claro projusgamicnte of que desde ¢l principio sc descaric con
absaluta certeze vy sin ninguna razon explicita, la existencia de un motiveo perverso por
parte de el Alemdn” en esta dennneia?”
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MOSQUERA que comprometan la responsabilidad de los
acusados con ¢l PACTO DE SINGAPUR dadas sus alianzas con
el Bloque ELMER CARDENAS, pues también obran las
declaraciones de FREDY RENDON y de CARLOS ALBERTO
ESCOBAR CORDOBA, ¢n las quc se evidencia que ni HIGINIO
MOSQUERA ni CARLOS ALBERTO ESCOBAR, candidatos
ambos a la Gobernacion del Chocd, periodo 2003, asistieron a
un debate electoral con reglas claras al margen de la ingerencia
de FREDY RENDON quien ya habia pactado con los acusados ¢l
apoyo a la candidatura de JULIO IBARGUEN,

290. Ahora, como ya lo analizé la Sala, las versiones
que rindieron en este proceso quienes participaron en la gesta
del Proyecto Regional pudieron haber sido, tal cual lo pregond
HIGINIO, y e¢s lo mas scguro, “gancho cicgo” del acuerdo, al
parecer por ellos desconocido, al que llegaron los acusados con
el ex jefe paramilitar para éste obtener apoyo institucional afin a
los propoésitos que destaca — u otros subrepticios que al debate
no interesan - y aquellos repartirse cscalonadamente la
Gobernacién del CHOCO y la Alcaldia de QUIBDO, luego por
este aspecto menos reproche le cabe al testimonio de HIGINIO
MOSQUERA, victima dc ese punible acuerdo, al igual que su
compariero politico de infortunio, CARLOS ALBERTO ESCOBAR
CORDOBA, quienes vieron frustradas sus aspiraciones politicas
por una candidatura espuria como la de JULIO IBARGUEN,

aspecto cste del que la defensa ha querido sacar provecho para
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dirigir desde otra arista nuevo reparo al testimonio de HIGINIO

MOSQUERA queriendo comprometer su objetividad.

291. La defensa hace una alusion al cargo contenido
cn la acusacion sobre la intervencion de a. el “ALEMAN” en la
inclusion. de ROBERT MENDOZA en la lista de EDGAR
EULISES TORRES a la Camara de Representantes por el
Departamento del CHOCO periodo 2002-2006, sin concretar cl
sentido del reproche pero insinuando la desatencion que lc
prestd la Sala al hecho de haber sido ROBERT MENDOZA
clegido por la comunidad del norte del CHOCO en un proceso
democratico que excluia toda intervenciéon o incidencia cn él de

las autodefensas129,

292. S¢ ha analizado la “transparencia” de cse

supuesto proceso democratico, a partir del testimonio de

ALFONSO DEL CARMEN OLIER PORTO, quien fuera candidato
en representacion del municipio de RIOSUCIO a la Asamblea
donde supucstamente sc iba a clegir de manera transparente al
candidato regional que iria al Congreso de la Republica por el

URABA CHOCOANO, enconirandose que esta persona, a pesar

lngn ita pagina 16 dol cscrito proscntado por la delensa do EDGAR EULISLES TORRES,
contentivo de las alegaclones coaclusivas, deslaca ol prolesional: "Respoecito de
la preoswunla intorvencidn doe Yol Alemdn” on la inclusicn do Roberl Meondozad
Sailastaros en la lista a la Cdmara de Represgntantes del Chocd del zhio 2002 del
decclor TORRES MURILLO, no ghstantc rcconocer la Corte quo dste rosutld clegido
por le comunidad del norte del Chocd, reafirmd que “aun asf, fue a instancias de

fes autodefaensas”.
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de scr un testigo afin .a los intereses de la defensa,’3%no pudo
ocultar sin embargo - y ahi radica la importancia de las
narraciones sobre aspectos incidentales al hecho objeto de
debate que los testigos venales cespontancamente esbozan
porque no creen o no  advierten que con  ello pueden
compromeler la situacidn de la persona a quien buscan
favorecer -, que hubo un manejo poco claro en el proceso que
culminé con la cleccion de ROBERT MENDOZA, por la forma en
que sc¢ decidid la escogencia de éste como candidato por esa

region del URABA,

293, Recordemos que el testigo OLIER PORTO expuso
como el senor YILIO PEREA, quien integré la lista de ODIN
SANCHEZ a la Camara de Representantes, fue la persona que
inclind la balanza a favor de la eleccion de ROBERT MENDQZA
como candidato de la regién del URABA CHOCOANO, apoyado
por las autodefensas y quien a su vez integrd la lista de EDGAR
EULISES TORRES a csa misma Corporacion de cleccion
popular, lo quc quicre decir que EDGAR EULISES TORRES y
ODIN SANCHEZ estaban conectados politicamente con ese
Proceso Regional porque sus dos candidatos, ROBERT y YILIO,
fueron los principales protagonistaé, del mismo, siendo este
ultimo no sélo aspirante a candidato por esa region sino
determinador de la escogencia de ROBERT MENDOZA, con lo

que se confirma que cl proceso estaba controlado y direccionado

130 Si se tienc en cucnta que en ¢l proceso obran conversaciones telefonicas legalmente intccepladas cn las que

queda clare que BEDGAR EULISES TORRES, y al parceer también ODIN SANCHLZ, sc compromelen a cnviarle
una suma de dincro antes de su declaracion, sin que sc haya cxplicado la razén de cse ofrecimiento.
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por los acusados,3! lucgo no se puede hablar de ningan cvento
“democratico”, ¢l quc culmind con la cleccion de ROBERT

MENDOZA!2,

294, Agrégucse a c¢llo que, como lo sugicre ¢l testigo
OLIER PORTO, en ese proceso de seleccion del candidato del
URABA CHOCOANO al Congreso de la Republica hubo una
especic de presion que favorecia la eleccidon de ROBERT
MENDOZA cuyos votos ya cstaban comprometidos con la
escogencia de EDGAR EULISES TORRES,13%y a la vez, seria el
directorio que acompanaba a ROBERT MENDOZA quien

formalmente dicidicra la “adhesion” del movimiento regional a la

131 £} (estige OLIER PORTOQ declara que los candidatos con los cue bdsicamente se surlié ese
supueslo proceso democratico, ueron desde un principio EDGAR EULISES TORRES y ODIN
SANCHEZ: “Realmente se pensaba stempre, porque uno siempre busca ganar cuando tiene eses
intereses, ya venla el doctor EDGAR KULISES TORRES posesionado en la Camara, era el gue mads
opcién se le veia, estaba en ese momento descuadernado el movimiento CORIDOBISTA y entonces se
veia surgir al doctor ODIN SANCIIKY, como las posibilidades, entonces se hizo mds énfasis con el
doctor KIXGAR KULISKES TORRES y con el doctor QNN SANCIIEZ  que yo sepa le ofrecimos ese
Proyecto a ODIN SANCHEZ y  EDGAR EULISES TORRES”, declaracidon del 27 de cnero de 2010,
minuto (45:16)

132 Curiosamente ROBERT MENDQZA c¢n su declaracion cn el curso de la audiencia pablica, ignora
deliberadamente la incidencia de YILIO PEREA c¢n su cleccion ¥ pretende mostrar un supucsto
descontento con esta persona por haberse ido a integrar la lista de ODIN SANCHEZ: “tenia un amigo
personal que es el amigo MIGUEL ENOR it me dijo que iba a vetar por mi y fue asi como se incling la
balanza conmige porgue la gente de UNGUIA, los 25 votaron exactamente por VICTOR GOMEZ, lo
mismo ocurrié con la gente de ACANDI votaron todos los 25 por mi y en RIOSUCIO los 241 votaron por
ALFONSG OLIER y ese voto que hizo efectivo el amigo mio me dio la posibdidad de ganar por 26 votos,
asi fue como yo queddé en represerdacion del DARIEN..”, minuto (11:15): “el docior ODIN que no nos
acompans, porque precisamente el dia que ROBKRT salié electo el 17 de septiembre, él lanzaba su
lista en QUIBDO, incluso de muy mal gusto porque él incluyé en su lista al amigo YILIO PEREA que
fue una persona que se elimind con ALFONSO QPORTO en RIOSUCIO y YILIO perdid con ALIFONSO y
después se fue a integrar la lista de ODIN, cuande nos habiantos hecho promesa gue todos los que
aspirabamos y que estabamos includdos er las diferentes listus, ibamos a ayudar en el PROCESO
RREGIONAL...", minulo (35:00).

133 Cuando se le pregunta al tesligo porqué se llegd a la escogencia de EDGAR EULISES, respende:
*Porque yo fui uno de los participantes a ese moavimiento de la zona Norte y yo era militante activo del
mouvimiente del doctor EDGCAR EULISES TORRES, entre ofras cosas...ahi salié una presion, por ast
decirlo porque,... en la medida que en la zora hublera velos para el representante MENDOZA
BALLESTEROS, esos votos ihan a renunciar en beneficio del jefe politico mio en ese momento gue erd
EGAR KULISES TORRES.”. Declaracion del 27 de enerc de 2010, minuto (A2:27)
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lista de EDGAR EULISES TORRES'™| encajando de csta
manera las piczas de un proceso que desde ¢l principio estuvo
direccionado a elegir un candidato de las autodefensas para
integrar una lista a la Camara, la dc EDGAR EULISES TORRES,

que también cra el candidato de las autodefensas. 135

295. Se lanza la defensa contra la declaracién de
HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, pues afirma de él ser
un testigo de oidas por saber “lo de EDGAR EULISES TORRES vy

ROBERT MENDOZA porgue “el Escamoso” se lo comenté”.

296. Considera la Sala necesario puntualizar la
declaracién vertida por este testigo, toda vez que la defensa
incurre en inocultables dislates argumentativos, pues resulta
claro que ATEHORTUA SALINAS si fue testigo directo, no por
comentarios de REBOLLEDQO, de las visitas que hicieron
EDGAR EULISES TORRES y ROBERT MENDOZA a la zona de
refugio de la organizacién armada al margen dec la ley v da
cuenta de la cercania de cstos dos personajes con ¢l lider

paramilitar en declaracién del 31 de julio de 2009:

“..en ese lapso de tiempo, porque como le dije yo me desempené
como su secretario, le llevaba los e mail de la pdgina, le llevaba lus

inquietudes de los PDS, vi que él se reunid er. LA COMARCA, creo

13 |nterrogado sobre quién hizo ese proceso de escogencia, respondid: “f'-)sto ya lo hizo dircctgmente

el directorio que se cred alrededor del doctor MENIDOZA BA LLESTEROS', ibidem, mlnu}o (@1 153)

135 “Le voy a decir una cosa, es que no era ROBERT el candidato nueslro del ELMER CARDENAS,
era BDGAR EULISES TORRES”, declaracién de FREDY RENDON HERRERA el 28 de agosto de

2009, minuto (15:26), 2° audio.
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que fue, fue en el ano de 2002, pero no se exactamente la fecha en
que se reunié con el sefor EDGAR EULISES TORRES, él llegé alla en
un UAZ en un transporte, en un campero, con el senor ROBERT
MENDOZA de ACANDI que a él también lo conoci porque yo visité en
un tiempo ACANDI pero no fui a trabajar sino que estuve de paseo y

los PDS de ACANDL, los comparieros me lo presentaron...”136

“Pues ellos se reunieron en un kiosco que hay alld donde el serior
ALEMAN recibia sus visitas Yy yo no participé de esa reunion pero si

vi que se reunieron...” 137

“...se y puedo dar juramento de que el serior EDGAR EULISES
TORRES, no solamente en esa ocasion de esa campana $e reunid con
el “ALEMAN”, sino mucho tiempo después en muchas olras
oportunidades, pero esas reuniones no estuve presente porque era
ya de competencia del serior “ALEMAN”, eran reuniones privadas,
pero st soy testigo de que hubo una cercania entre el serior EDGAR
EULISES TORRES y el senor “ALEMAN” y el serior ROBERT

MENDOZA, hasta tiempo antes de la desmovilizacion como tal”. 138

297. Le pregunta ¢l Ministerio Pablico si se podia
percibir por la comunidad las reuniones entre a. el “ALEMAN” y

EDGAR EULISES:“ Pues mire, en la zona de LA COMARCA donde
llegaba el doctor EDGAR LEULISES, creo que pocos conocian a EDGAR

EULISES alli porque no era zona de él, entonces mds bien eran unas

reuniones muy privadas, pienso yo”. 139

136 PDeclaracién de HUMBLERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, alias “JUAN DIEGO”, el 31 de julio de
2009, minuto (26:05]

177 Thidem, minuto (26:16)

28 (bidem, minuto (03:19]

3% |bidem, minulo (25:11}
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298. Auscultado por la defensa acerca de porqué hace
tantas afirmaciones en relacién con EDGAR EULISES TORRES
si ¢l testigo cstaba al otro lado del golfo, en ¢l URABA
ANTIOQUENQ, y EDGAR EULISES hacia ¢l otro extremo decl
URABA CHOCOANO, expone:

“Como le expliqué a la Corte, mi cercania con el Comandante
“ALEMAN” porque yo empecé como Secretaric de él en la primera
oficina que se montd de él, manejando la pagina WEB, después pasé
a la parte politica y social y de alli él me puso la tarea de también de
gue le diera la informacion de los promotores...o sea fuera el puente
entre los promotores y él, y de igual manera los promotores me
tenian mucha confianza y de igual manera los que estaban en el
CIIOCO, cuando necesitaban alguna cita con el Comandante
“ALEMAN”, pues, acudian a mi o me lamaban al teléfono y me
decian vea aqui estd este senor que se quiere reunir con el
“ALEMAN”y yo simplemente pues viabilizaba las cosas,...y por eso
me enteré de que se hicieron varias reunicnes y por mi cercania con
él en LA COMARCA, porgue yo después de las elecciones como bien
dije a la Corte, del 2002, 2003, 2004, estaba yo en LA COMARCA

muy seguido con él, me di cuenta de gque el serlor EDGAR EULISES

llegd alli en varias ocasiones.” "9

299, Cuando sc le pregunta por la defensa,

tergiversando lo schalado en precedencia por cl testigo, que

porqué habia dicho que aunque no vio llegar a EDGAR EULISES

110 |bidem, minuto (34:48)
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a hablar con a. ¢l “ALEMAN” a recibir 150 millones de pesos, sin

embargo dicc que se entero, el testigo responde:

“‘Hagamos claridad senor defensor, yo los vi llegar a LA COMARCA
en el campero. LA COMARCA es un Corregimiento de NECOCLL la
oficina que hay en ese Corregimiento donde el serior “ALEMAN”
recibia sus nvitados, yo vi llegar al sefior EDGAR EULISES alii con el
sefior ROBERT MENDOZA, los saludé a los dos, no era mi
competencia estar en la reunién privada de ellos, después de esa
reunién como bien se lo dije al serior Magistrado, el sefior “ALEMAN”
me dijo a mi que le habia brindado un apoyo econdémico al serior
EDGAR EULISES para la campara y que de igual manera habia
apoyado a ROBERT MENDQZA.”, 1%

300. Aporta la defensa letrada un nuevo argumento
para desvirtuar las imputaciones lanzadas por el ex jefe del
Bloque ELMER CARDENAS referente al apoyo econémico que le
presto a las campanas politicas de los encausados, y para cllo,
rccurre al testimonio de DAYRON MENDOZA, de quien dice que
éste, en su calidad de Jefe de Finanzas del Bloque, declard que
no era costumbre de la organizacién apoyar campanas politicas
toda vez que nunca hubo un rubro con ese propésito; cn cfecto
asi lo depuso cl testigo,'”?sin embargo omite la defensa
considerar que cuando se le preguntéd por qué si a. el “ALEMAN”
hablaba de la financiacién de campanas politicas, ¢l afirmaba lo
anterior, respondié que no tenia conocimicnto y menos en cl

at Ihidem. minuto (37:40 — 38:45)
tal Minuto (13:35)
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CHOCO porque siecmpre estuvo en ANTIOQUIA, en NECOCLI y
que €l no sabe como se mancjaron las cosas en el CHOCO, pero

(3

de todas formas aclara:!4® “y se que en el CIIOCO también se le

colabord pero no le podria decir a x o y candidato, se que trabajamos mucho
con las Juntas de Accion Comunal y lo que dice FREDY en el tema de los
combustibles si, pero hasta donde yo tengo entendido esto se manejaba, los

PDS, con los lideres comunales de esa zona en el tema de los transportes,
de las alimentaciones”,'** confirmando enseguida el apoyo
LOGISTICO que ¢l Bloguc ELMER CARDENAS, le prestaba a los
politicos en las clecciones: “gue apoyamos muy duro en las elecciones
y que colaborabamos muchos a la comunidades en el tema de logistica, eso

si fue clerto con dineros del Bloque.”145

301. Cuando se le se le interpcla para indagar de
donde entonces sacaria a. el “ALEMAN” las grandes sumas que
dice le entregaba a los politicos, contesta: “lgual él a veces me
llamaba de su casa y me decia qué platica tiene, y me decia necesito 100,
necesito 200, necesito 50”, pero que no le decia para qué y él
anotaba, aunque ¢l jefe paramiitar no le firmaba ningun recibo
a no ser que fuera su Secretario, y ratifica que fueron muchas
veces las que RENDON HERRERA le hizo esas solicitudes: “Se

. . . . ot » 3
que fueron muchas veces porque imaginese en 10 anos cuanto seria...”. 116

302, Y mas adelante ratifica el apoyo a las

comunidades en épocas de clecciones: “Como le manifesté ahorita su

143 Minuto (16:50)

114 Declaracion del 21 de julio de 2009
115 |bidem, minuto (18:03)

116 [bidem, minuto (26:10)
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seroria, se que se le colaboré mucho a las comunidades y cuando se
le colaboraba a las comunidades se apoyaba, me imagino en apoyo a
las candidaturas gue habian en la regidon, pero directamente que yo sepa
a tal candidato le diercn, no, que yo sepa que se trabajé mucho en las
campanas del lado de las comunidades, si, si trabagjamos con las
comunidades, en el tema de combustible, logistica para reuniones, el dia de

las elecciones, combustible, transporte..transporte de los votantes porque en
ese tema del Chocd todo se hace por el agua”; cuando se le pregunta si
cl apoyo cra para todas las campanas, afirma: “claro”, y se le
indaga quc si para los rivales también: “Claro, la idea no era coartar
la democracia....seguramente algunos miembros teniamos nuestras
preferencias, pero no eran politicas del Bloque decir nos vamos a ir con este

doctor..” 117,

303. Refulge con meridiana claridad que una vez mas
la bancada defensiva de  los implicados tergiversa las
declaraciones de los lesligos, pues no es dable inferir de lo
expuesto por DYRON MENDOZA, que el Bloque ELMER
CARDENAS no pudo haber financiado las campanas politicas de
sus prohijados, por el hecho de haber consignado en su versién
que no eran politicas del Bloque apoyar campafias politicas ya
quc no cxistia un rubro para cllo, pucs si se analiza el
testimonio sin sesgos ni subjetividades, se advierte que para el
tesligo, los apoyos logisticos para las comunidades en €pocas de
elecciones no eran apoyos politicos — aunque discutible la
percepcion del testigo que al parecer cvita involucrarse con
nombres -, sino parte del trabajo social que la organizacion

197 {hidem, minuto (30:25 - 32:06)
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armada al margen de la ley desarrollaba con las Juntas de

Accion Comunal.

304. Y también olvidé el abogado, al acometer contra
¢l testimonio de¢ FREDY RENDON por la via de tergiversar las
declaraciones de sus subalternos, que este testigo, DYRON
MENDOZA, si dio cuenta de enormes sumas de dinero que le
cntregaba a su jefe FREDY RENDON, aunquc al parccer no cran
del “presupucsto oficial”, para financiar a los politicos, por lo
que resulta extrano que la deflensa se apoye en este testimonio
para descalificar las imputaciones realizadas por FREDY

RENDON.

305. Discrepa de los testimonios aducidos por JUAN
PABLO CUESTA DENIS, alias “TURBO” y DANILO ALFONSO
TABORDA MENESES, alias “CHUMILO?, lquienes fueron
escoltas del ex jefe paramilitar FREDY RENDON, al considerar
que, aparte dc ser testigos citados tardiamente, esto cs, después
de que a. ¢l “ALEMAN” fucra desmentido por su tres testigos, el
contenido de sus dichos es genérico y vacio pues utilizan
expresiones vagas, por ejemplo como “si hubo mucho dinero’, sin
concretar cantidades, al menos aproximadas, como por cjemplo
“ellos siempre se reunian’, sin indicar datos aproximados o
circunstancias especiales o concretas de tiempo de modo o de

lugar que hagan creibles sus afirmaciones.
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306. Igual réplica formulé el procesado ODIN
SANCHEZ, quc c¢n cste espacio se responde, cuando criticod las
diversas versiones que ofrecieron los testigos en torno a la
reunién que sostuvieron los acusados con a. ¢l “ALEMAN” en el
sitio LA COMARCA, pues unos dicen que llegaron juntos y otros
que por separado y senala que TABORDA MENESES ingresé a
las filas del ELMER CARDENAS en el afio 2001 y alias “TURBO”
llegd como cscolta de FREDY RENDON en el ano 2003 o 2004,
como ¢l mismo lo afirma, luego no pudicron los dos haber
presenciado la reunion de los acusados con a. el “ALEMAN” y la

cntrega de dincero.

307. Sea lo primero afirmar, en cuanto al reproche
que se dirige a la vaguedad o generalidad de sus dichos, que
cstas personas cran los escoltas de a. ¢l “ALEMAN” y por tal
hecho se mantenian al margen de las reuniones, no
deliberaban, no participaban, no estaba dentro de sus
funciones ¢l aspecto financiero o politico de la organizaciéon, y
cn esce scentido, sus dichos deben ser cvaluados de acuerdo a las

circunstancias personales de los sujetos cognoscentes.

308. Quec alias “TURBO”, llegd como escolta en el
2003 o 2004, esto es algo discutible atin si asi lo recuerda el
testigo, aunque nunca dijo haber llegado en el 2004 y existen
cvidencias cn ¢l proceso que indican gue csta persona estaba
alli junto al cx jefc paramilitar desde el afio 2001 o sino como sc

entiende lo afirmado por CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, a. el
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“MEDICO”, cuando depuso que en la primera convocatoria que
se hizo para cscoger la lista en la que sc itba a incluir a ROBERT
MENDOZA como candidato a la Camara de Representantes por
¢l DARIEN, que¢ como s¢ ha documentado fuc en noviembre de

2001, sc encontraban alias “GURULLO” y alias “TURBO”:

“..nosotros pensabamos era sacar un solo candidato y no podiamos
ponerlos a que ellos debatieran entre todos ellos...ahi se hablé de
presupuesto, estaban los escoltas del sefior ALEMAN, habia uno que

le decian GURULLO, ctro...TURBO...hablando de presupuestos de

campara st ganaban...”} 48

309. Y asi mismo, FREDY RENDON ascgura ecn
diligencia del 28 de agosto de 2009 que sus escoltas alias
“TURBO” y “CHUMILOQO”, estuvieron muchos afos con él, desde

¢l afio 2000 hacia acal

310. Ahora, la objecién planteada por el procesado
ODIN SANCHEZ cn cuanto a las supuestas contradicciones cn
cue incurricron los escoltas sobre si éstec y EDGAR EULISES
TORRES llegaron juntos o por separado a la reunion con el lider
paramilitar en LA COMARCA, carece de relevancia pues lo cierto

cs quec los testigos dan cuenta de las rcuniones que los

118 Declaracion del 20 de agosto de 2009, minuto {23:58)
119 Ampliacion de declaracién de FREDY RENDON HERRERA, de fecha 28 de agoslo de 2009,

minuto {53:55), 2° audio.
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acusados sostuviecron conjuntamente con FREDY RENDON

HERRERA.T59,

311. En otro aparte de sus alegatos la defensa hace
un analisis dc las contradicciones en que incurrio CARLOS
JAVIER NIEVES PEREZ, alias el “MEDICO?, la mayoria de ellas
insustanciales que la Sala se releva de considerar, y otras, cuyo

analisis emprende para despejar equivocos.

312, Sefiala que cuando a. el “MEDICO” hizo
referencia al proceso de scleccion del candidato que por el
DARIEN CHOCOANO iria a integrar la lista a la Camara de
Represenlantes en uno de los movimientos politicos que
lideraban los acusados, dijo en una oportunidad que ROBERT
MENDOZA habia sido ¢l candidato por dos municipios y luego
que sb6lo por ACANDI, pero si se escucha con atencién la
declaracion vertida por alias el “MEDICO” el 20 de agosto de
2009, al minuto 19:15 que cita la defensa,!s! lo que alli informa
¢l testigo es que ROBERT gand en ACANDI y en RIOSUCIO y asi
[ue, porque asi lo han declarado quienes estuvieron en ese

proceso y el mismo ROBERT MENDOZA.

150 Declaraciones rendidas el mismo dia 21 de agosto de 2009 en las cuales al minuio (30:15) JUAN
PABLO CUESTA sefiala que ODIN y EDGAR EULISES llegaron juntos a la reunidn y al minulo
{09:12) JUAN PABLO CULESTA alirma que estuvieron juntos en la misma.

151 ¢ hubo una de las reuniones donde estabamos escogiendo a ROBERT ya directamente que para
que fuera el candidalo de nosotros direcio y por efemplo, en una perdid, en UNGULA perdio con alias
LfL NEGRO, no me acuerdo el nombre del sefor en ese instante, .. perdic iy tocd porgue él le gano en
ACANDI y le yano en RIOSUCIO, queds ROBERT entonces como candidalo..”
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313. Dice que NIEVES PEREZ sc¢ contradijo en las
declaraciones que rindié ante la Corte, en relacién con el monto
de dinero entregado a EDGAR EULISES, pues en la audiencia
$0stuvo quc por sus manos habian pasado 100 millones de
pesos, mientras que cn la declaracion del 20 de agosto de 2009

sostuvo que eran 150 millones de pesos.

314. Revisados los audios verifica la Corte que
cuando cn la audiencia afirmd ¢l testigo que de sus propias
manos s6lo habia entregado los montos alli reseflados, es decir,
100 millones dc pesos, queda la duda sobre la entrega de los
otros 50 millones, més si se considera que en la declaracion
donde afirmé haber entregado los susodichos 150 millones,
relaté cémo fueron las dos entregas de 50, pero no quedo claro
como sc¢ surtid la entrega de los otros 50 millones, lo que
armoniza con la versién suministrada por NIEVES PEREZ
cuando afirma que por sus manos sélo pasaron 100 millones,
luego no sc advierte en la exposicion rendida por cl testigo,
contradicciéon alguna cntre las dos declaraciones sino mas bien
una incognita sobre la entrega de los otros 50 millones de

pesos.

315. Ademas, FREDY RENDON alfirmo en declaracién
del 26 de junio de 2009 que: “Incluso a EDGAR EULISES TORRES se le

entregé en Bogotd, creo que 50 millones en una oportunidad y de eso pues

de pronto conoce algo mi secretario porque yo le, él sabia todos esos
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manejos, que es HUMBLERTO ATEHORTUA SALINASTS?2 un companero
nuestro desmovilizado también”'5, v he ahi donde puede estar la

suma quc no cncaja en las cuentas de NIEVES PEREZ.

¢+ Alegatos de EDGAR EULISES TORRES:

316. Detiene su analisis en los resultados electorales,
para insistir cn la tesis de que no se puede predicar ¢l apoyo de
las autodefensas a su causa politica porque la votacion obtenida
para los comicios electorales del 2002, fue inferior a la lograda

cn anos anteriores, porcentualmente, “lo  que prueba

inequivocamente que no luvo ayuda tlegitima de nadie, porque de haberla
tenido no solo hublera conservado la votacidn , sino que hubiera recibido

mayor votacion”

317. En esa linea argumentativa refiere unos
porcentajes electorales, decrecientes de los afios 1998, 2002 vy
2006, con los cuales sustenta la tesis de la baja votacién
obtenida en el ano 2002 y respecto al incremento de la votacion
en ACANDI para el ano 2002, donde pas6é de 382 votos
obtlenidos en el aflo 98 a 732, advierte que ese aumento se

origind porque quicn ocupd el tercer rengléon de su lista, el sefor

152 *Pucs ellos se reunieron en un kiosko que hay alla donde el seficr ALEMAN recibia sus visitas y
yo no participé de esa reunién pero si vi que se reunieren, ya después el sedor FREDY RENDON me
dijo, vea eslos politicos vienen es a pedir plata y apeoyos para la campana, ya el sefior FREDY le
podra dar mas delalles de eso, pero si se que lo apoy6 y se que le dic un dinero grande (27:10), creo
que fue alrededor de 100, 150 millenes, no esloy seguro, pero si le dio buena plata.”, declaracion de
HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS, alias “JUAN DIEGO”, de lecha 31 de julio de 2009,
minuto (26016 - 27:10)

153 Minute (37:00)

Edgar Eulises Torres Murillo . .
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ROBERT MENDOZA, cra un lider politico oriundo del municipio

de ACANDI quce cn las clecciones siguientes obtuvo 674 votos.

318. Inexplicable argumento el del procesado pucs
plantca un aumento de votacién para cl ano 2002, quc no
explica la duplicaciéon de votos que obtuvo en ACANDI para el
ano 2002, en un municipio con fuerte presencia de las
autodefensas y con un candidato en el tercer renglon, ROBERT
MENDOZA, que como sc sabe cra la persona postulada por
FREDY RENDON para acceder al Congreso de la Republica con

miras a las clecciones del 2002.

319. Seriamente afectada resulta la deleznable
hipdtesis defensiva del encausado en cuanto sostiene que la
“baja” votacion obtenida - pero no en ACANDI, sc¢ advierte, - ¢s
indicativa de la inexistencia de cualquier compromiso con las
aulodefensas, cuando se enfrenta a ese argumento la
declaracién de FREDY RENDON que sobre este puntual aspecto
‘de la disminucién del caudal clectoral’®™ asegurd que la
volacién se repartié entre EDGAR EULISES y ODIN, aunque
EDGAR EULISES, generaba ciertas resistencias:

“La votacion en UNGUIA, RIOSUCIO y ACANDI no era para EDGAR
EULISES TORRES era para ODIN pero gracias al trabajo que se hizo
y se dividié esa votacion y muchos de mis amigos me dijeron:

nosotros no votamos con EDGAR EULISES TORRES,... entonces

154 .. .
Minimo por cierto.
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algunas votaciones de esos municipios, porque el gamonal del pueblo
o el candidato del pueblo, son unas Alcaldias...yo no voto por
EDGAR BULISES TORRES sino que voto por ODIN SANCHEZ,
hermano vote por ODIN SANCHEZ, pero mire gque hay un candidato
de la regién a estar en la Camara de Representantes (8¢ refiere a
ROBERT ), mire que no tenemos carreteras de UNGUIA a ACANDI,

mire que... necesitamos un representante que vaya al Congreso de la
Republica, por eso su seforia puede haber pasado que esos votos no

fueron tan numerosos, porque se dividieron,...” 155,

320. Intenta un nuevo plantcamiento cn auxilio de
sus intereses defensivos, indicando que en otras regiones donde
ha permeado el fendémeno del paramilitarismo, el crecimiento
electoral de una eleccidén a otra es evidentemente demostrable y
quc cn su caso ha sucedido lo contrario porque los tres sectores
politicos existentes en el Chocd, unos mas que otros, se

distribuyen los votos de la zona del Choco.

321. Al respecto hay que serialar, que la estrategia
politica empleada por FREDY RENDON, de la que han dado
cucnta testigos como CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA,
HIGINIO MOSQUERA y ¢l propio ex jefe del Bloque ELMER
CARDENAS, fue incluyente en el sentido de “permitirle” a las
distintas fuerzas politicas participar en los debales electorales,
lo que sc refleja en los resultados, cspecialmente para los ano
2002 y 2003 donde HIGINIO MOSQUERA y ESCOBAR

155 1 claracion de FREDY RENDON HERRERA. del 28 de agosto de 2009, minuto (13:45)
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CORDOBA obtuvicron votaciones importantes en 1os municipios
dc UNGUIA, ACANDI y RIOSUCIO, y cllo significa que cl
incremento inusitado de la votacién a favor de un candidato,
que postula EDGAR EULISES TORRES como caracteristica del
actuar paramilitar, no es predicable del Bloque ELMER
CARDENAS en el CHOCO, al menos para ese momento y en esa
region, luego su baja votacién, que dicho sea de paso no es tan
baja porque le permitié scguir siendo la primera fucrza clectoral
cn es$0s tres municipios, no acude cn respaldo de su tesis
defensiva y menos si se suman los resultados electorales de los
dos acusados, a quicnes apoyé6 FREDY RENDON y quc les

permitiéd dominar ¢l escenario politico del Chocd.

322. Sentala el acusado que el Bloque ELMER
CARDENAS de las autodefensas no apoyo cconomicamente
ninguna de sus campanas politicas al Congreso de la Repubilica,
puesto que obra en el proceso una consignacién hecha desde
QUIBDO e¢n ¢l Banco de Bogotd por el scfior MARIANO
MORENO, quicn ocupd su secgundo rengldén cn la lista inscrita,
por valor de 16 millones reali.zadé el 7 de marzo de 2002 la cual
constituye, segin él, la prueba mas clara de que fue él quien

financié su campafa cn ¢l DARIEN CHOCOANO.

323. Efectivamente, a folio 167 del cuaderno 9, obra
copia auténtica del rceibo de consignacion por 16 millones de
pesos de fecha 7 de marzo de 2002 rcalizada a ROBERT
MENDOZA BALLESTEROS, para gastos del dia electoral en la
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region del URABA CHOCOANQO, para las elecciones a la camara
del 2002, anunciada cn la audiencia preparatoria, y quicn
consigna es MARIANO MORENO, pero también reposa Informe
de Policia Judicial Namero 0278 de fecha 1 de sceptiembre de
2010 ¢l cual determina quc los dicciséis millones de pesos
supuestamente girados por EDGAR EULISES a ROBERT
MENDOZA no fueron reportados por el enjuiciado como gastos
dc campana al Concejo Nacional Electoral - Fondo Nacional de
Financiacion de Partidos y Campanas Electorales - y que
ademas esa suma en todo caso no salid de los recursos de la
campafia de EDGAR EULISES pucs en ¢l Concejo Nacional
Elcctoral figuran 125 millones que fueron utilizados para otros

rubros en los que no se incluyé este monto,

324. Adicional a clio, ROBERT MENDOZA, en la
conversacién que sosliene con a. el “ALEMAN”, le dice a éste
que no recibid ninguna ayuda para adelantar la campana
politica que lo llevd al Congreso de la Repablica v que lo que si
receibid fue apoyo logistico de las autodefensas porque
REBOLLEDO presionaba a los Alcaldes para conseguir el

transporte y la gasolina:

“ALEMAN: “bueno y la plata para hacer esa campaia?, la
consiguié usted o se la di yo?”, ROBERT: “Pero a nosotros no nos
dieron plata pare la campana, usted dice que se me presentaron
unas cosas logisticas..”, “ALEMAN”: “ todo ese tema logistico quién

lo pagd?”, ROBERT: “lo presiond usted con los Alcaldes que dieron
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alguna  plata  prestaron pangas”, “ALEMAN”:  “presioné los
Alcaldes?”, ROBERT: ‘Ll ESCAMOSO presionaba a los Alcaldes
para que prestaran las pangas para que dieran para la gasolina”,
ROBERT: “.a mi nunca me dieron un peso para esa campana,

para la camparia del 20027, no”156

325. Enfrentando los cargos relacionados con la
punible alianza quc representa ¢l PACTO DE SINGAPUR, la
defensa material formula, entre otras, las siguientes reflexionces

en orden a desvirtuar los cargos {ormulados en su contra:

326. Dicc EDGAR EULISES en la pagina 21 de su

escrito que: “Es falso de toda falsedad que alguna vez yo y el profesor
JULIO IBARGUEN hayan (sic) apoyado a Patrocino a la Alcaldia o a la

Gobermnacion ...”

327, Veamos entonces la veracidad de cse ascerto, y
para ello lo primero que debe advertir la Sala es que en la
actuacion surtida no aparece evidencia clara en el sentido de
quc ¢l acusado EDGAR EULISES TORRES haya apoyado a
PATROCINIO SANCHEZ a la Alcaldia dc Quibdd periodo 2001-
2003, y entre otras cosas esa es una alirmacién que no forma
parte del reproche penal que sc le formula y ni siquicra de las
evidencias circunstancialcs que acompafan la acusacion, de lo
que si obran elementos de prueba es de la colaboracion

prestada por PATROCINIO desde la Alcaldia del municipio de

136 Minuto (38:30)
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QUIBDO en la campartia politica del profesor JULIO IBARGUEN
a la Gobcernacion del Departamento del CHOCO para el periodo
2003-2007, en el marco del denominado PACTO DE SINGAPUR.

328. Sin cmbargo, no se puede sostener esa misma
ajenidad de EDGAR EULISES TORRES y de JULIO IBARGUEN
en el proceso electoral del 2007 que llevd a la Gobernaciéon del
Chocéd a PATROCINIO SANCHEZ, lo que demuestra que EDGAR
EULISES TORRES y ODIN SANCHEZ no fucron los distantes
“facilitadores” de un acuerdo politico signado por los
presidentes de dos directorios politicos, como se ha querido
hacer ver para denotar su agjenidad en el denominado PACTO
DE SINGAPUR, sino que [ueron los protagonistas y beneficiarios
de un acuerdo politico apoyado por las aulodefensas que
scllaria por varios anos una alianza para repartirse entre los
dos movimientos politicos, el poder en el Departamento del
CHOCO: la Gobernacién en el 2003 para el candidato de
EDGAR EULISES TORRES y lucgo para PATROCINIO en el
2007.

329, Obran pruebas en el proceso que sefialan que
IBARGUEN catapultd la clecciéon de PATROCINIQ para la
Gobernacion del Departamento del CHOCO en el 2007 y que
EDGAR EULISES y PATROCINIO se aliaron para que esto
ocurricra; e¢s cl caso del testimonio de CARLOS ALBERTO
ESCOBAR CORDOBA, uno de los contendores de IBARGUEN en
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las clecciones Gobernacién 2003, quien dio cuenta de la

scfialada alianza

“..ya para el 2003 no contintia ese pacto, se reventd...y ya viene es
el famosos PACTO DFE SINGAPUR, que por primera vez suscriben
EDGAR Y ODIN, ya en el 2007, como lo reitero, en medio del
comentario politico,...que el pacto real habia un pacto de la verdad,
entonces me dicen y le dicen a mis partidarios, que no me crea el
pacto con el doctor EDGAR porque existe un pacto de la verdad que
es entre EDGAR EULISES Y ODIN, que a mi me van a volver a

derrotar,”. 157

330. Y cs que la alianza politica entrc EDGAR
EULISES TORRES y ODIN SANCHEZ, antes de que se unieran
en torno a la estrategia propuesta por a. el “ALEMAN”, era
impensable, dadas las diferencias irreconciliables que los
separaban, porquc como lo indicé CARLOS ALBERTO
ESCOBAR MOSQUERA, nunca, con anterioridad al ano 2003
habian cstado unidos politicamente los acusados y ¢cs FREDY
RENDON quien ha informado a lo largo del proceso que cra muy
dificil lograr la cohesidon de esas dos [uerzas politicas, razdon por
la cual no pudo salir avante en sus pretensiones de lanzar una
lista unificada al Scnado, siendo esa precisamente la razon
para proponer la alianza a la Gobernacion en el 2003 con cl

Profesor IBARGUEN.

157 Declaracion del 26 de enero de 2010 en la ciudad de Quibdé, minuto (56:08)
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“..ODIN SANCHEZ y EDGAR no se podian ver, entonces me

tocaba recibir a EDGAR y a los 10 minutos apenas se iba

EDGAR, recibir a ODIN y digamos que interceder Yo para que se

hicieran ciertas alianzas, para poder ellos acceder a la Camara de
Representantes, porque la propuesta mia en su momento erd, por
gue no hacemos una alianza, le tiramos todos los votos de la zona, o
sea la zona del MEDIO ATRATO (cerca de QUIBDOQ), RIOSUCIO,
ACANDI y UNGUIA que eran los municipios que yo controlaba,
BOJAYA, vamos a hacer un trabajo de base bien importante que
garantice tener un Senador, pénganse de acuerdo ustedes 4, ah, no
ese tema fue imposible, cada cual queria ir al Congreso de la
Republica, entonces no sabe qué? sigamos como vamos, nosotros en
el CIIOCO no somos capaces de unirnos para sacar un Senador,

entonces unamonos y vamos a sacar un Gobernador y fue ahi donde

logramos hacer un ACUERDO entre esas fuerzas...” 158

331. Entonces, jefes politicos que no sc querian, por

qué razon terminaron aliados?, o mejor, porqué ODIN SANCHEZ
adhirié a JULIO IBARGUEN, candidato de EDGAR EULISES a la
Gobernacion  2003?, la respuesta la suministra FREDY
RENDON:

“Digamos que él no podia, si él se tiraba sélo, si él se iba sélo y se
enfrentaba con el candidato de ellos a la Gobernacion , no salia,
entonces el acuerdo fue éste: nosotros apoyamos al PROFESOR
IBARGUEN y la préxima administracion a la Gobernacidn va
PATROCINIO SANCHEZ y esta vez lo vamos a acompariar a la
Alcaldia, PATROCINIO fue a la Alcaldia, ODIN fue a la camara,
EDGAR fue a la camara, el PROFESOR fue a la Gobernacién y

P8 ycclaracion del 26 de junio de 2009, minuto {17:35)
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PATROCINIO estaba en la Alcaldia y en seguida, a la préxima, iria
PATROCINIO a la Gobernacién, creo que es el Gobernador

hoy?...”159,

332. Afirma EDGAR EULISES que si hubiera existido
un posible acuerdo entre el Profesor JULIO IBARGUEN vy
FREDY RENDON, neccesariamente se hubicra visto reflejado en
los resultados  clectorales de los municipios de ACANDI,
UNGUIA y RIOSUCIO, cosa que no sucedié pues el Profesor
IBARGUEN perdié las clecciones en los municipios de UNGUIA N
ACANDI y hubo un empate cn los resultados de RIOSUCIO al
obtener 925 votos IBARGUEN y 924 CARLOS ESCOBAR, y se

pregunta: ;dénde esta el supuesto apoyo...dénde estdn los supuestos

votos que producto de la presion, la intimidacion y la coaccion de ese grupo

tlegal puso a favor del Profesor IBARGUEN?.

333. Antes de satisfacer el interrogante, la Sala debe
aclarar que en esta historia de la injerencia politica del Bloque
ELMER CARDENAS en el URABA CHOCOANO, sc ha
descartado la presién, la intimidaciéon y la coaccion del grupo
armado ilegal del ELMER CARDENAS hacia la poblacién o el
electorado y de ello dieron buena cuenta los senores HIGINIO
MOSQUERA y CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA
quicnes lucgo de haber cstado en LA COMARCA hablando con
FREDY RENDON sobre €l apoyo que el jele paramilitar le iba a

prestar al Profesor IBARGUEN y que por ¢so no acompanaba

159 Declaracion del 26 de junio de 2009, minuto (01:02:25)
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ninguna dec¢ csas dos candidaturas a la Gobernaciéon, lc
informaron al proceso que no habian reeibido ninguna objecion
por parie de las aulodefensas para poder llevar adelante sus
campanas politicas como cfectivamentc lo hicicron, al punto de
que si s¢ miran los resultados electorales de JULIQ IBARGUEN
y CARLOS ALBERTO ESCOBAR CORDOBA en ACANDI,
UNGUIA y RIOSUCIO, el gran ganador de la contienda fue
ESCOBAR CORDOBA,

334. Pero donde si obtuvo una amplia ventaja JULIO
IBARGUEN, donde sc advicrte en todo su apogeo la alianza que
logré FREDY RENDON entre EDGAR EULISES TORRES y ODIN,
es decir, donde operé con mayor eficacia el PACTO DE
SINGAPUR - aunque la votlacién obtenida en el URABA
CHOCOANO no deja de scer importante — fue en el municipio de
QUIBDO, alla donde estaba moviendo los hilos PATROCINIO a
favor del PACTO DE SINGAPUR, donde IBARGUEN alcanzd
12.947 votos, supcrando en mas de 3.000 votos al candidato
ESCOBAR CORDOBA vy esto lo reconoce el candidato derrotado
en los sigulentes {érminos: “..y repito aqui, la alianza fuerte se da en

Quibds” 160

335. Y esa ayuda quc le brinda PATROCINIO,
determinante para la eleccion de IBARGUEN, es légicamente
retribuida por ¢l Profesor, con lo cual los SANCHEZ MONTES
DE OCA sc ascguran la Gobernacion del 2007,

100 Declaracion del 26 de enera de 2010, minute (01:01:49)



DN
108 Unica instancia 31.653 [~
Odin Horacio Sanchez Montes de Oca y
Edgar Eulises Torres Murillo ‘
Republica de Colombia '
A
Corte Suprema de Justicia
336. Entonces, e¢s falso que EDGAR EULISES vy

JULIO IBARGUEN hayan apoyado la candidatura de
PATROCINIO a la Gobernacion del Departamento del CHOCO,
como lo postula ¢n sus alegatos cl acusado?, no, las prucbas
son tozudas, demuestran que las alianzas EDGAR EULISES -
ODIN - PATROCINIO SANCHEZ y JULIO IBARGUEN,
funcionaron y alcanzaron dos periodos electorales, deviniendo
plenamente corroboradas las afirmaciones de a. ¢l “ALEMAN”
sobre la alianza entre los dos sectores politicos a instancias y en
beneficio de la causa politica de cllos, de las autodefensas, por
causa de una aspiracidn que tenia cl jefe paramilitar de ver
unida la clase Politica del Chocé - aunque no seria propiamente

con fines altruistas - como lo testificé ESCOBAR CORDOBA:

Le pregunta el abogado: “Usted dice que cuando lo llevan a
hablar con él (refiriéndose al “ALEMAN?), &l recrimina la clase
politica Chocoana, en qué términos la recrimina?, TESTIGO: “..él

dice que nos tenemos que poner de acuerdo, gue el mira cémo los
chocoanos se vivian enfrentando, que nosotros tendriamos era
que buscar un solo Gobernador ...él dice es que ustedes los
politicos tiene que unirse...él se sentia como el llamado pues a

meternos en orden” 161

337. Curiosamente ¢l acusado destaca, quc cn ¢l

Chocd “como en cualquier region del pais no se adelantan ni acuerdos i

tol lbidem, minuto {39:44)
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procesos electorales con tanto tiempo de anticipacidn . Por lo anterior me es
dificil pensar que en el 2001 se haya pactado un acuerdo politico y se haya
entregado recursos para una campana que se llevaria a cabo 2 anos
después en el 2003”, aludicndo a las afirmacioncs de FREDY
RENDON quc habla de cntrega de recursos cn septicmbre de
2001 y con ello dice apuntar a las dos campanas - Congreso y

Gobernacion.

338. Pero sc queda corto TORRES MURILLO en sus
calculos ya que no solamente era posible, sino que se hicieron
efectivos acuerdos escalonados en el tiempo, como sc¢ dejé ver

cn al analisis del punto anterior.,

¢+ Conclusiones del acapite:

339. Luego de este exhaustivo raciocinio que la Sala
avocO con ¢l fin de trabar la necesaria rclacion dialdgica que
antecede la asuncion dec una decisidn  definitiva sobre la
responsabilidad de los procesados, y consignadas a lo largo de
esc ejercicio las principales conclusiones que construyen dicha
decision, solo restan algunas consideraciones finales de orden
factico y juridico, que atanen a la verificacion de la

responsabilidad de los encausados.

340. Pudo la audicncia advertir ¢l sentido en ¢l que
se orientaron las pretensiones de la bancada delensiva para

debilitar ¢l nucleo factico del pliego acusatorio, y sus esfucerzos
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se orientaron al propésito de restar credibilidad a  los
testimonios quec  acogié la  acusacion, aludicndo a las
imprecisiones en que incurrieron los tesligos que luego de
varias intervenciones ante la Corte, como c¢s cl caso del ex jefe
paramilitar FREDY RENDON HERRERA, alias ¢l “ALEMAN?”, y a
fuerza de ser requerido insistentemente por la defensa para
puntualizar detalles de las reuniones sostenidas por éste con
los acusados, o las entregas de dinero, o los rccorridos que sc
hicieron en desarrollo de lo que se conocié como ¢l Proyecto
Politico del Darién Chocoano — que es el mismo Proyecto Uraba
Grande Unida y en Paz de las autodefensas en su versidén para
cl Uraba Chocoano -, para lanzar al Congreso de la Republica
una lista regional en cabeza de ROBERT MENDOZA, candidato
de las autodefensas, fue aportando informacién adicional no
advertida e¢n exposiciones anteriores o depurando la va
aportada, aspecto éste que aproveché la defensa en algunos
momentos para confundir al testigo al momento del contra
interrogatorio o para poncer en su boca lo no cxpresado por éste,
apclando a sus anteriores deposiciones y valiéndosc de las
falencias en la evocacion de los hechos para desacredilar su
dichos y el de otros testigos que comprensiblemente, dado el
lapso transcurrido, no narraron con minuciosa precision y cn
forma uniforme con lo depuesto por sus predecesores, las

circunstancias modales y temporo espaciales.

341. Pero de todo ese acervo, asi y sus imprecisiones,

emergié la verdad: que no fueron 60 o 70 millones sino 50, los
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recursos cconomicos que sc le entregaron a ODIN o que a
EDGAR EULISES no lc ¢ntregaron sino 100 millones dc los 150
que se habld, lo cierto es que se entregaron UnNos recursos, se
surticron ¢sos apoyos ccondémicos y la cuantia ¢s un asunto que
no interesa al dcbate probatorio; que  se  entregaron
personalmente o que los entregdo algin miembro de la
estructura de los Promotores de Desarrollo Social, pero se
otorgaron; que fuc en La Comarca o que fue en Necocli, donde
operd la entrega, de todas formas hay un referente espacial
vinculado al area donde desarrollaba sus actividades el grupo
armado ilcgal; quc si las giras politicas de los acusados en
compariia de representantes del ELMER CARDENAS, fueron dos

o fueron tres o fue una, igualmente se establecen los nexos.

342. Eso si, la defensa soslayd al rcalizar la critica
testimonial base de la acusacidon, confrontandola con sus
testigos de descargo, el hecho de que la conducta de éstos, la
veracidad y confiabilidad de sus dichos, aparcce seriamente
comprometida por las diversas interceptacionces telefonicas que
fueron ordenadas por la Corte y realizadas por la Policia
Judicial, asi como por la grabacion aportada en su momento
por ¢l denunciante y principal testigo de cargo FREDY
RENDON, donde se evidencia que los testigos [ueron objeto de
ofrecimientos dinerarios y contactados por los acusados en
momentos previos a sus declaraciones para quc cstas sc

ajustaran a lo previamente acordado entre ellos.




202 Unica instancia 31 653
Qdin Horacio Sanchez Montes de Ocay

dgar Euiises Torres Murillo
Republica de Colombia

3!

Corte Suprema de Justicia

343. Fruto dec ese sesgado discurrir de la defensa, cl
apodcrado de EDGAR EULISES TORRES descalifica cl
testimonio de FREDY RENDON HERRERA de quien dice tiene
un evidente interés en mentir cn el proceso, dada su condiciéon
de desmovilizado aspirantc a los beneficios de justicia y paz, y
apoya su aserto en las declaraciones de quienes fueron citados
por el ex jefe paramilitar como las personas que podian
informar todos los aspectos consignados en sus declaraciones,
que como se sabe infirmaron su dicho, para luego concluir que
la Corte le ha dado “inmerecida credibilidad a la prueba
testimonial de cargo”, obviando advertir que csos testimonios
con los quc pretende desacreditar al principal testigo de cargo
en este proceso, son aquellos que fueron contactados y objeto
de promesas remuneratorias, para conformar sus versiones a

los argumentos de la bancada defensiva.

344. Causa perplejidad la censura que dirige la
defensa de EDGAR EULISES TORRES a la valoracién que en su
momento realizd la Sala de los dichos de los testigos que dieron
cuenta de hechos circunstanciales, pero consustanciales al
debate probatorio, como el compromiso de las autodefensas con
el devenir politico en la zona del Uraba Chocoano, o el dominio
y control ejercido por el grupo irregular armado en la zona de
ingerencia paramilitar o las reuniones y vinculos que se
informan con los politicos de la region o el mancjo de grandes
recursos para la financiacion de campanas politicas, aspcctos

estos de los cuales infiere equivocadamente son hechos
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generales v tangenciales  alcjados del concreto objeto de
reproche,  soslayando ¢! hecho inconcuso de que tales
constataciones son el faro de la verdad en la medida en que
hacen mas o menos creible, las exposiciones de los testigos y el

reproche central que se le endilga a los acusados.
¢ El injusto del Concierto para Delinquir Agravado:

345. El delito de Concierto para Delinquir Agravado
por ¢l que sc residencid en juicio a los ex Representantes a la
Camara por cl Departamento del Chocé EDGAR EULISES
TORRES vy ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA,
consagrado cn ¢l inciso 2° del articulo 340 del estatuto de las
pcnas, cuando su finalidad c¢s la comision de los delitos alli
enlistados o la de “organizar, promover, armar o f{inanciar

)]

grupos armados al margen de la ley,..”, modalidad esta ultima
cn la que sc concretd ¢l reproche punitivo, ampara el bien

Juridico tutclado de la seguridad publica.

346. El bien juridico, definido como “todo estado
social descado que el derccho quiere asegurar contra
lesiones”62, cuya suma representa el Orden Social, no es para
la teoria finalista de la accidén el fin ultimo del derecho penal,

sino la “proteccion de los valores ético- sociales clementales dcl

162 Hans Welsel, Derecho Penal, Parte General, Ed. Rogue de Palma, Buenos Aires, 1956, pag 6.
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scntir (de accidn), y sélo después, incluido en él, el amparo de

los biencs juridicos individuales” 163,

347. Para WELZEL, la respucsta punitiva del Estado
cuando sec produce cl atagque a esos bicnes juridicos quc protege
la norma penal, recae con mayor acento en el desvalor de acto
para asegurar la vigencia de esos valores élico sociales del

colectivo, que garanticen el respeto por esos bienes:

“El derecho penal persigue, en primer lugar, amparar
determinados bienes de la vida de la comunidad, tales
como la existencia del Estado, la vida, la salud, la libertad,
la propiedad, etc. (los llamados bienes juridicos),
determinando para su lesidn consecuencias juridicas (el
disvalor de resultado). Esa tutela de los bienes juridicos la
obtiene prohibiendo y castigando las acciones que tienden
a lesionarlos; es decir, evitando o tratando de evitar el
disvalor de resultado con la punicion del disvalor del acto.
Con ello asegura la vigencia de los valores positivos élico -
sociales de actos, tales como el respeto por la vida ajena,
la salud, la libertad, la propiedad, etc....al derecho penal
debe interesarle menos el resultado positivo actual de la
accion, que la permanente tendencia positiva del actuar
humano....Asegurar el respeto por los bienes juridicos f(es
decir la validez de los valores del acto), es mas importante
gque regular los resultados positivos en los casos
individuales y actuales...La importancia de la utilidad o

dafio actual, pasa a segundo término ante la conquisia

163 [hidem, Pag 5.

5
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duradera gue encierra el pensamiento de los ciudadanos,

stempre fiel al derecho” 167,

348. Esos bienes juridicos que no se pueden
considerar atomizadamente sino integrados al Orden Social y
que trascienden  la  esfera  individual de  afectacion  para
inscribirse en la proteccion de valores conglobantes que
apuntan a la dignidad de la persona, adquiere connotacién
cspecial en el ambito de los bienes juridicos colectivos o
supraindividuales'®s que soportan la estructura ontoldgica del
delito de Concierto para Delinquir, en los que el desvalor de la
conducta cobra su significado preciso adscribiendo el tipo penal
al campo de los delitos que la doctrina acufa como de mera
conducla y de peligro abstracto, en los que no se exige un
resultado fisico materiall®® y se presume la posibilidad de dafio
para c¢l bien juridico tutelado, aunque tal presuncién no
impliquc abandonar c¢l juicio de antijuridicidad material o

tesividad, como lo ha precisado la Sala:

‘St bien en los delitos de peligro presunto el legislador
presume la posibilidad de dano para el bien juridico
tutelado, lo cierto es que tal presuncion “no puede ser de
aquellas conocidas como juris el de jure, es decir, que no
admiten prueba en contrario, porque el cardcler

democrdatico y social del Estado de derecho, basado, ante

" Ibidem, Pags. 4-5.

1% Qe ha estimado por la doctrina que los bienes juridicos colectivos tienen una titularidad supraindividual. la cual puede
ser entendida de mancra positiva como “una titularidad compartida por ¢l conjunto de la sociedad™ o de forma negativa
por sy caracteristica de “no ser detentados individualmente.

%% Hecho que no traduce la inexisiencia de un desvalor de resultado, en cuanto ¢l resultade natural no es el Unico ni e
esencial pardmetro del que deducir ¢l juicio normative relativo 2 la nocividad sobre el bien juridico.
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todo, en el respeto a la dignidad humana (articulo 1° de la
Constitucion), asi lo impone, en tanto tal especie de
presuncidn  significa desconocer la de inocencia y los

derechos de defensa y contradiccion”.

“Al contrario, al evaluarse judicialmente los contornos de la
conducta es ineludible establecer qué tan efectiva fue la

puesta en peligro. En otro lenguaje, frente a un delito de

peligro debe partirse de la base de aque la presuncion

contenida en la respectiva norma es iuris tantum, es decir,

que se admite prueba en contrarioc cdacerca de la
potencialidad de la conducta para crear un riesgo efectivo
al bien juridico objeto de tutela”5” (subrayas fuera de

texto).

“De lo anterior razonable es concluir que, contrario a lo
expuesto por la doctrina tradicional que entendia que en
los delitos de peligro presunto se suponia de derecho la
antyuridicidad de la conducta, lo cierto es gque ahora,
respecto de tales comportamientos no basta con realizar
simple y llanamente el proceso de adecuacion tipica de la
conducta para luego dar por presupuesta su
antijuridicidad, pues siempre se impone verificar si en el
caso concreto tal presuncidn legal es desvirtuada por
alguna prueba en contrario, dado que de ser ello asi, el

comportamiento no deviene antijuridico y sin tal categoria

dogmatica, la conducta no configuraria delito.”.'%8

167 Sentencia del 15 de septiembre de 2004, Rad. 21064,

168 Sentencia del 12 de octubre de 2006, Proceso No 25465, Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal.
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349. Una dc las manifestaciones del derecho penal
modcerno ¢s la irrupcion del concepto de bicnes juridicos
colectivos o supraindividuales, para enfrentar la creciente
demanda ciudadana dc proteccidon derivada de la lla‘mada
“sociedad de ricsgo”'%? y también para contener los fenémenos
de criminalidad organizada y concretar el alcance que ha de
tener la proteccién juridico - penal de los bienes juridicos
supraindividualcs que ¢l legislador resume cn la técnica de los
delitos de peligro abstracto; en cesa linea, la doctrina ha
desarrollado la teoria personalista del Bien Juridico segun la
cual los bicnes juridicos colectives, tienen como referente al
hombre, al individuo, funcionalizando los intereses sociales a

partir de la persona humana:

“Precisamente la meta de una teoria monistia personalista
es funcionalizar los intereses generales desde el punto de
vista de los de la persona, deduciendo los bienes sociales y
estatales de los del individuo. Solo una teoria personalista
del bien juridico puede invocar con legitimidad una
concepcion liberal del Estado, es decir, una concepcién que
legitime la accidn del Estado desde el punto de vista de la

persona. Para esta teoria, los bienes juridicos de la

W “Fl reverso de la naturaleza socializada es la socializacion de las destrucciones de la naturaleza,
su transformacion en amenazas sociales, econdmicas y politicas del sistema de la sociedad mundial
superindustrializada. En lo globalidad de la contaminacion y de las cadenas mundiales de alimentos
y productes, las amenazas de lo vida en lo cultura industnial recorren meflamorfosts soclales del
peligro: reglas cotidianas de la vide son puestas del revés. Los mercadoes se hunden. Domina la
carencia en la sobreabundanecia. Se desencadenan riadas de pretensiones. Los sistemas juridicos no
coplan los hechns. Las pregunias mas evidenles cosechar encogimienios de hombros. Los
tratamientos meédicos fracasan. Los edificios centificos de racionalidad se vienen abajo. Los goblermos
tiemblan. Los volanies indecisos huyert Y todo esto sin que las consecuencias que sujren los seres
humanos uvieran algo que ver con sus acclones, sus dafos con sus obras, y mientras que para
nuestros sentidos la realidad no cambia en absoluto.”, ULRIC!] BECK, La Sociedad del Riesgn, Hacig
una Nueva Modernidad.

)
s
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comunidad sélo se pueden reconocer en la medida en que -
mediatamente-  sean  también  intereses de la
persona...Desde el punto de vista de wuna teoria
personalista  del bien juridico tampoco es dificil
Jundamentar por qué deben ser también reconocidos los
bienes juridicos universales, es decir, los bienes juridicos
de los que la persona individual no puede disponer. Pues,
al ser la persona un ser social, sélo puede preservar y
realizar sus intereses dentro de la sociedad y de las
instituciones de la misma (Economia, Administracion,
Administracién de Justicia, Educacion, Defensa, Familia,
etc).L.a proteccidon del correcto funcionamiento de estas
instituciones se hace, por tanto, en funcién de los intereses

de las personas que viven Yy actuan en esas

instituciones. 170,

350. Descendiendo  a ila  discusion dogmatica  dcel
concreto bien juridico de la Seguridad Publica en el que se
inscribe el tipo penal que en esta oportunidad convoca la
atencion de la Sala, dcbe cvocarse la linca jurisprudencial
trazada recientemente a proposito del mismo, en la que de
manera compatible con la teoria personalista de los bienes
juridicos supraindividuales, la seguridad publica es condicién
para cl ¢jercicio de los derechos y libertades que estructuran

otros bienes juridicos:

170 Winfried Hassemer y Francisce Murox Conde, Introduccidn a la Criminclogia y al Derecho Penal.
Tirant Lo Blanch, Valencia, 19898,

N
Vj}
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351. Dcsde  csa  perspectiva, distanciandose de
cualquicr considcracion ctica, la Sala ha explicado como debe
entenderse, en la hora actual, el bien juridico de la seguridad
publica, de mancra que lo menos que se puede decir en ese giro
conceptual, ¢s que la seguridad publica no responde a politicas
publicas de mera conservacion del statuo quo, como se estilaba

en el Estado demoliberal, pues,

‘Il problema que toda cultura, socledad o Estado debe
resolver es trazar los limites, dentro de los cudles el ser
humano puede ejercer esa libertad. Esta delimitacion de
los mdrgenes, dentro de los cuales se permite el libre
desarrollo de la personalidad y el ejercicio de la libertad
por parle de los individuos, se llama ‘seguridad’. Esta no
es mas que la expectativa que podemos razonablemente
tener de que no vamos a ser expuestos a peligros o ataques
en nuestros bienes juridicos por parte de otras personas.’

17l

352. Esa comprension del conceplto de seguridad
como bien juridico, la rclacidén con la libertad vy la ponderacion
cntre ¢sos Principios,'’? permite una aproximacion distinta al

tipo penal en orden a determinar deniro de 'la imprescindible

" Mudoz Conde, Francisco. Ll Nueve derecho penal autoritario. En el dereche penal ante la globalizacion y el
terrorismo. Tirant lo blanch, pagina 164.

' En esle punio, para cstablecer la necesidad de intervencion y la prohibicién de exceso se debe considerar quer Lo
libertad fue una conguista de las revoluciones politicas liherales, mieniras la seguridad fo fie de las revoluciones
sociales. Ambas se han convertido en derechos fundamentales v ambas henr exigido fa prestacion de las necesarias
warantias para afianzarlas” Bergalli Roberto. Libertad y Seguridad. un equilibzio extraviado. En el derccho ante fa
globalizacion y el terrorismo.” Valencia, 2004,
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armonia cntre conducta y tipicidad estricta, el actual sentido

del aparte segundo del articulo 340 del codigo penal.”172,

353. Y arribando, a vpartir de las nociones
cxplicitadas, a la modalidad agravada de la conducta cuando ¢l
Concierto se concreta en la promocién de grupos armados al

margen de la ley, también ha dicho la Corte:

“Teniendo en cuenta lo anterior y lo que de ordinario
sucede en aparatos organizados de poder ~ todo para no
desconocer el bien juridico, el sentido del tipo penal, o los
contenidos de la conducta '™ —, el aporte del politico a la
causa paramilitar cuandoe coloca la funcion publica a su
servicio debe mirarse no tanto en la creacion de
disfunciones institucionales - que, claro, le agregan mayor
gravedad al tryusto - sino en la medida que con esa
contribucion se incrementa el riesgo contra la seguridad
ptblica al potenciar la accién del grupo ilegal, como puede
ocurrir cuando por la influencia de las autodefensas se
crean condiciones materiales mediante inversion estatal en

lugares donde la accién del paramilitarismo es evidente.

“En otras palabras: la distorsién de la funcién estatal,
cuando eso sucede, es la prueba del acuerdo; asi como en
el concierto simple, los delitos ejecutados en funcion del

acuerdo son la manifestacién del consenso ilegal. En el

73 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Proceso de tinica instancia 27.918. Sentencia ded 21 de lebrero de
2011 . o o o ‘

17"Welvel consideraba que las estructuras logico objetivas consliluian un lmjue al poder
confliguracién de legisiador. En consecuencia, el legislador no crea las c:_)nduclas sino que las extrae
de la vida social. Por lo lanlc, desde ese mismo punto de vista, que el Juez no puede desconocer el

sentido ni el conlenido de las conduclas,

de
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primer evento, st la distorsion de la funcion estatal implica
la consumacion de un injusto, concursara con el concierto
para delinquir agravado, asi como los delitos comunes lo

hacen con el delito de concierto para delinquir simple,” 179
+ La responsabilidad de los Procesados:

354. Verificado cntonces que la accidon juzgada cs
tipica, por subsumirse la conducta humana objetivamente
considerada dentro de un concreto modelo de ilicitud, pero
ademas antijjuridica, por haberse realizado un tipo de injusto no
cubierto por causal permisiva, examina la Sala si se puede
alribuir el hecho asi caracterizado a los ex Representantes a la
Camara EDGAR EULISES TORRES MURILLO y QDIN HORACIO
SANCHEZ MONTES DE OCA, sus autores segun la acusacion,
esto es, si cabe formular en su contra un querer de resultado
tipico, doloso, adrede o intencional, unica modalidad de
conducta quc admite ¢l delito imputado, con arreglo al principio
de culpabilidad (Art. 12 1b), erradicada del orden justo toda

forma de responsabilidad objetiva.

355. De donde se tiene que los ex Representantes a la
Camara se aliaron, cuando desempenaban su [uncién
congresional, con FREDY RENDON HERRERA, alias cl
“ALEMAN”, c¢n la forma quc fue analizada, porque

conscientemente fue su querer, articular su actividad politica a

175 Sentencia 09/12/2C09 radicado 28.779.
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los fines dc la organizacién armada ilegal del Bloque ELMER
CARDENAS dc las autodefensas, guiados de la mano de sus

ambiciones politicas y por ende de la mas genuina intencion.

356. Fuc su libérrima voluntad, como su consciencia,
las que determinaron la direccién y el fin de la accién, amén de
su intensidad. Ellos se representaron fielmente la realidad
factica que estaban acometiendo, en perfecta armonia con toda
la descripcidon  tipica que actualizaron, cn cuanto a la
confluencia de sujetos, sus meétodos ilicitos, sus propositos
corporativos habituales y coyunturales, traducidos éstos cn
afancs de promocidon politica; y asi asumicron la alianza,
reconociéndose la presencia de los elementos cognoscitivo y
volitivo que integran el tipo subjetivo, en otros términos, fue

dolosa su conducta.

357. Los ex Representantes EDGAR EULISES
TORRES MURILLO y ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE
OCA, ademads, cuando comprometieron la funcién publica al
servicio del Proyecto Politico de las autodefensas en el URABA
CHOCOANO, tenian plena capacidad de culpabilidad, en cuanto
sanos de mente y conocedores del ambito social y politico, quc
los facultaban para comprender vy determinarse de conformidad.
Eran conscientes de la ilicitud o trascendencia juridica de su
actuar, porque sabian que una tal alianza para arribar al poder
Legislativo del Estado o ascgurar su continuidad, cra contraria

a la Conslitucién y a la Ley. Tampoco hubo entre ellos y su
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accionar, algan obstaculo que les impidiera proceder
legitimamentc, por lo que cn definitiva les era exigible un
comportamiento distinto, que en cuanto no observaron, los hace
acrccdores a un juicio de desaprobacidon colectiva, que cn

nombre de la Republica les formula la Corte.

358. Quedd entonces desvirtuada la presuncién de
inocencia de los ex Representantes a la Camara EDGAR
EULISES TORRES MURILLO y ODIN HORACIO SANCHEZ
MONTES DE OCA y por eso, demostrada con certeza su
responsabilidad penal, por lo que no hay lugar para ¢l in dubio

pro reo quc postulara la defensa de este ultimo.

359. Conforme los hechos de la acusacién, la Corte
los dcclara responsables del delito de concierto para delinquir
agravado, en la modalidad de promover grupos paramililares,
acogiendo la solicitud de condena que en audiencia publica hizo
la  Procuraduria. Quedaron cxpuestos los argumentos
nceesarios, como absucltas las inquietudes de las partes. Estan
cumplidas cabalmente las condiciones del articulo 232 del
Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600/00), para emitir

scntencia adversa; como ahora se procede,

VII DOSIFICACION PUNITIVA
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360. Scnala el articulo 61 del codigo de las penas, los
parametros a partir de los cuales debe el juzgador individualizar
la pena a imponér, una vez determinado el cuarto aplicable
dentro del ambito de movilidad alli previsto por ¢l legislador,
estableciendo en el inciso segundo que en caso de concurrencia
de circunstancias de mayor y menor punibilidad, se debe
scleccionar la pena a aplicar en cl rango de los cuartos medios,
0 ¢l cuarto maximo cuando obren Unicamente circunstancias de

agravacidn punitiva

361. Obtenido ese tracto de movilidad, el inciso 3° del
articulo 61 idem, senala que el juzgador impondra la pena
dentro del cuarto o cuartos que corresponda, ponderando la
mayor o menor gravedad de la conducta, ¢l daio real o
potencial creado, la naturaleza de las causales gue agraven o
atenuen la punibilidad, la intensidad del dolo, la preterintencion
o la culpa concurrentes, la necesidad de la pena y la funcion

que ella ha de cumplir en el caso concreto, entre otros criterios,

362. Considerando que el tipo penal por el que se
procede, contemplado en el articulo 340 inciso 2° de la Ley 599
de 2000, tiene prevista una pena de prision que oscila entre 6 a
12 afios, o lo que es igual de 72 a 144 meses, y multa que oscila
entre 2.000 y 20.000 salarios minimos lcgales mensuales, y
atendiendo a la circunstancia de mayor punibilidad deducida en

el pliego acusatorio que concurre con la causal de atenuacion
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dcl numeral 1° del articulo 55 idem al no registrar los
procesados antecedentes penales, la pena a imponer sc ubicara
dentro del segundo ambito de movilidad conformado por los dos
cuartos medios, lo que arroja un espectro de oscilaciéon que va
de 90 a 126 meses de prisidon vy multa de 6.500 a 15.500

salarios minimos mensuales legales vigentes.

363. Y dentro de esc margen la pena serd impuesta
segun los criterios de ponderacion que delimita el inciso 3° del
articulo 61, sobre la base de considerar que la gravedad de la
conducta juzgada sc potencia, en tanto la plural alianza
verificada cn esta decision aumentd en grado sumo el riesgo de
lesion al objeto de proteccion de la norma, poniendo al servicio
de las fuerzas ilegitimas que acompararon las aspiraciones de
los procesados, la funcion publica que la democracia les
encomendo, con menoscabo de los valores que nutren el Estado
Social de Derecho; el dafo fue superlativo, porque fundida en
los ¢x Congresistas la doble calidad de agentes del Estado y
promotorcs del grupo ilegai armado de las autodefensas, la
seguridad publica sulrié un ataque frontal, amén del despojo de

su legitimidad.

364. Razones que igualmente convergen para
considerar como criterio regulador de la pena las funciones de
prevencion genceral y especial que consagra el articulo 4° del
codigo penal, para cvitar que los ciudadanos que aspiren a

ocupar los cargos de mas alta representacién popular conspiren
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contra los canales institucionales que ofrece la democracia,
defrauden las expectativas de sus clectores y pongan al servicio
de los aparatos organizados de poder al margen de la ley, la
funcién pablica que la Constitucién y la Ley les ha deferido, por
lo que la Corte impondra una pena de 108 meses de prision y

11.000 salarios minimos a cada uno de los procesados.

365. De conformidad con el articulo 52 del Codigo
Penal, la Sala condecnara a los ¢x Represcntantes a la Camara
EDGAR EULISES TORRES MURILLO y ODIN HORACIO
SANCHEZ MONTES DE OCA, a la pena accesoria do
inhabilitacién para ¢l cjercicio de derechos y funciones publicas,
por un tiempo igual al de la pena privativa de la libertad

impuesta.

VIII. DE LA LIBERTAD

366. No hay lugar a la suspensioén condicional de la
ejecucién de la pena ni a su suslitucion por la prisidon
domiciliaria, por impedirlo un requisito objetivo; ¢n ¢l primer
caso porque la ley solo autoriza el subrogado frente a la
imposicién de una pena de prisiéon no superior a 3 anos y, en el
scgundo, porque solo es viable la consideracion de csa
sustituciéon cuando la pena minima prevista cn la ley para cl

delito objeto de la condena sea de 5 afios o menos, acorde con lo
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cstablccido c¢n los articulos 63-1 y 38 del Codigo Penal;

condicioncs que no sc cumplen cn el presente caso.
IX. OTRAS DETERMINACIONES

367, No puedce pasar inadvertido esta sentencia, como
cnn o su momento sc valoré en el acapite que sc refiere a la
elicacia probatoria de los declaraciones vertidas, dadas las
distintas intcreeptaciones telefonicas que fueron escuchadas en
la audiencia, incluida la grabacidon que fuera aportada por
FREDY RENDON HERRERA de la conversacidon sostenida en su
sitio de reclusidon con ROBERT MENDOZA, las conductas
presuntamente comcetidas por los distintos sujetos procesales
que participaron en ellas o a los que se refieren las
conversaciones, que afectan la recta y eficaz imparticiéon de
justicia, por lo que la Sala dispondra se cxpidan copias de las
grabaciones y piczas procesales pertinentes, con destino a la
Fiscalia General de la Nacidén, en contra de los acusados
EDGAR EULISES TORRES MURILLO y ODIN HORACIO
SANCHEZ MONTES DE OCA, asi como del Alcalde de
RIOSUCIO - CHOCO elegido en los comicios del mes de octubre
de 2007 de los testigos, desmovilizados del Bloque ELMER
CARDENAS, HERMES ANDRES REBOLLEDO VALETA, alias cl
“ESCAMOS0O”, v JOSE LUIS ARRIETA SANCHEZ, alias

“MAURICIO” y para el caso de estos dos ultimos expidanse
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también copias, con destino a la Unidad de Justicia y Paz de la

Fiscalia.

368. De igual forma, ordenara la Sala compulsar
copias contra ROBERT MENDOZA BALLESTEROS, persona ¢sta
que seglin la grabacién aportada por alias el “ALEMAN”, fue el
emisario de EDGAR EULISES TORRES para ofrecerle dinero a
los desmovilizados a los que se hizo referencia y al parecer
también recibio dadivas o promesas remuncratorias para callar
la verdad en las declaraciones rendidas en este proceso, version
que corrobord el sefior CARLOS JAVIER NIEVES PEREZ, alias
“EL MEDICQO”.

369, Asi mismo, se lienen las interceptaciones
telefonicas en las que se escucha la conversacion de ODIN
HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA con el testigo WILLIAM
DARIO MESA, en la que éste se muestra proclive a declarar a
favor dc aqudl y cfectivamente se le recepciona e¢xposicion  por
pcticion del acusado, ¢l dia 9 de febrero de 2010, por lo que la
Sala dispone lo propio para que se reproduzca el audio en el que
tal conversacion obra, con destino a la Fiscalia General de la
Nacién y otro tanto sc hara respecto del testigo ALFONSO DEL
CARMEN OLIER PORTO de quien se conocid una conversacion
telefonica con EDGAR EULISES TORRES, lograda mediante
interceptacion legalmente ordenada al abonado de cste ultimo,
en la que dialogan sobre cl envio de una suma de dinero a favor

del testigo y por cuenta de los dos procesados, dos dias antes de

Edgar Eulises Torres Murillo.
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quc ¢ste rindicra declaracion ante la Corte a peticién de la

dcfensa.

370. En meérito de lo expucsto, la CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando

Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR al ex Representante a la Camara
EDGAR EULISES TORRES MURILLO de condiciones civiles y
personales referidas cn esta determinacién, a la pena principal
de 108 meses de prision y 11.000 salarios minimos legales
mensuales vigentes, mas las accesorias de inhabilitacion para el
¢jereicio de derechos y funciones pablicas por un lapso igual al
de la privacidon de la libertad, en calidad de autor responsable
del delito de concierto para delinquir agravado en la modalidad
de promover grupos armados al margen de la ley, previsto en cl
articuio 340 inciso 2° de la Ley 599 de 2000, por cl cual fuc

llamado a-juicio.

SEGUNDOQO: CONDENAR igualmente al ¢x Representante a
la Camara ODIN HORACIO SANCHEZ MONTES DE OCA de
condiciones civiles y personales referidas en esta delerminacion,
a la pena principal de 108 meses de prision y 11.000 salarios
minimos lecgalcs mensuales vigentes, mas las accesorias de

inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
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por un lapso igual al de la privacién de la libertad, en calidad de
autor responsable del delito de concierto para delinquir

agravado en la modalidad de promover grupos armados al

margen de la ley, previsto en el articulo 340 inciso 2° de la Ley

999 de 2000, por cl cual fuc llamado a juicio.

TERCERO: DECLARAR que no son procedentes la

condena de cjecucion condicional, ni la prision domiciliaria.

CUARTO: COMPULSAR copia de las piezas procesales
rcferidas en la parte motiva de esta sentencia para investigar la
presunta responsabilidad penal en que pudicron haber

incurrido las personas alli sefialadas.

QUINTO: En firme esta providencia, remitase la actuacion
al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad -

Reparto ~ para que asuma su competencia.
SEXTO: La Sccretaria de la Sala cnviarda las copias del
fallo a las autoridades que alude el articulo 472 del C. de P.

Penal.

SEPTIMO: Contra esta sentencia no procede recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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